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При составленш этихъ очерковъ первыхъ виечатлйшй 
и молодыхъ годовъ Пушкина, мы имФли въ виду допол- 
нить наши «Матер1алы для бюграфш А. С. Пушкина», 
опубликованные въ 1855 г., гЬми фактами и соображе- 
шями, которыя тогда не могли войти въ составъ ихъ, а 
загЬмъ сообщить, по м'Ьр'Ь нашихъ силъ, ключъ къ по- 
ниманш характера поэта и нравственныхъ основъ его 
жизни. Несмотря на все, что появилось съ 1855 г. въ 
повременныхъ издашяхъ нашихъ для пополнешя бюгра- 
фш поэта, на множество анекдотовъ о немъ, разсказан- 
ныхъ очевидцами и собирателями литературныхъ преда- 
шй, на значительное количество писемъ и другихъ доку- 
ментовъ, отъ него исходившихъ или до него касающихся; 
несмотря даже на попытки монографШ, посвященныхъ 
изображешю н г Ькоторыхъ отд'Ьльныхъ эпохъ его разви- 
тая, — личность поэта все-таки остается: смутной и неопре- 
деленной, какъ была и до появлешя этихъ работъ и кол- 
лекщй. Характеристика поэта, какъ человека и замйча- 
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тельнаго типа своего времени, не только не подвинулась 
впередъ съ эпохи его неожиданной смерти въ 1837 году, 
но еще спуталась, благодаря тенденщозности однихъ тол- 
ковъ о немъ и одностороннему панегирическому тону 
другихъ. Въ виду близкаго открьтя памятника, которымъ 
Росс1я намеревается почтить заслуги Пушкина делу вое- 
питашя благородной мысли и изящнаго чувства въ оте- 
честве, на совести каждаго, имбющаго возможность по- 
яснить нйкоторыя черты его нравственной физюномш и 
гЬмъ способствовать установлешю твердыхъ очертатй для 
будущаго его облика — лежигь обязанность сказать свое 
посильное слово, какъ бы маловажно оно ни было. Ис- 
полнешю этой обязанности мы и посвятили нашъ очеркъ 
перваго, Александровскаго нерюда Пушкинской жизни, — 
перюда, который положилъ основаше всему дальнейшему 
развитдо его идей и направлетя. Если намъ удастся 
одинаково устранить два противоположныхъ воззрйтя на 
Пушкина, существуюпця доныне въ большинстве нашего 
общества, изъ которыхъ одно представляетъ его себе 
прототипомъ демонической натуры, не признававшей ни- 
чего святого на земле, кроме своихъ личныхъ или ав- 
торскихъ интересовъ, а другое, наоборотъ, целикомъ пе- 
реносить на него самого всю нежность, свежесть и за- 
душевность его лирическихъ произведен^, считая чело- 
века и поэта за одно и то же духовное лицо, — то цель 
очерку будетъ вполне достигнута. Прибавимъ въ заклю- 
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чете, что мы положили себЬ правиломъ не повторять въ 
немъ фактовъ и подробностей, однажды напечатанныхъ, 
такъ какъ полагаемъ, что русской публики должно быть 
известно все сообщенное ей о(уь одномъ изъ зам-Ьчатель- 
н&йщихъ ея соотечественниковъ. Въ крайнемъ случае, гд'Ь 
мы были приведены ходомъ разсказа къ такому повто- 
ренш, мы указывает» на источники, откуда почерпнули 
извйепе. Такому же воздержашю отъ повторений мы под- 
чинили себя и при изложеши литературныхъ мнйтй, 
явлетй и журнальныхъ споровъ той эпохи. 



Издавая нын-Ь наши очерки отдельной книгой, мы не 
можемъ, однако, не сказать нисколько словъ о той части 
современной намъ журналистики, которая, при первомъ 
появлеши нашего труда отдельными статьями на страни- 
цахъ «Вестника Европы», устами своихъ публицистовъ 
выразила мните, что трудомъ нашимъ оскорбляется па- 
мять поэта и понижается его личность. Конечно, мы не 
им-Ьемъ права ставить въ вину подобнымъ публицистамъ 
того, что они не распознали напгахъ намйретй и не 
могли усмотреть въ первой попытки правдиво отнестись 
къ характеру и жизни поэта — настоящей ея ц-бли, а 
именно, поставить это великое имя вн-Ь и выше смут- 
ныхъ толковъ его недоброжелателей, а также и непри- 
званныхъ его судей, которыхъ у него еще много и до- 
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сели. Все это уже не зависало отъ воли самихъ крити- 
ковъ нашего труда. Но есть черта въ ихъ полемики, ко- 
торую мы никакъ не можемъ пропустить безъ вниматя. 
По всему смыслу ихъ возражетй и обвинетй необхо- 
димо заключить, что, въ ихъ мысли, образы замйчатель- 
ныхъ людей русской земли должны быть создаваемы на 
какихъ-то особыхъ основан1яхъ, а не на истине и не- 
опровержимыхъ фактахъ. Мы протестуемъ всЬми нашими 
силами противъ этого растлЬвающаго учешя, и думаемъ, 
основываясь на усиЬхахъ общественнаго нашего развит, 
что такое учете мало найдетъ себй последователей въ 
средЬ читающей нашей публики, въ какой бы скрытной 
или наружно-благовидной формй ей ни предлагалось. 

П. А. 
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I. 

ДО ЛИЦЕЯ 
1799-1811. 



Дв4 фамжлш: Ганнибалы и Пушкины. — Легендарная бЬграфя 
Абрама Ганнибала. — Записки его оына Петра. — Овяви, воопиташе 
и наотроеше Пушкиныхъ. — Дътотво поэта. — Проектъ собствен- 
ный его запиоокъ о овоемъ д-втотв-в и пребывание въ лицей. 

Не надо быть рьдннмъ поклонникомъ учешя о неотра- 
зимомъ дМствш физюлогическихъ и нравственныхъ свойствъ 
родоначальниковъ семей на все ихъ потомство, чтобы ве- 
рить въ возможность фамильной передачи нйкоторыхъ круп- 
ныхъ психическихъ особенностей со стороны отца и матери 
своей ближайшей отрасли. Некоторое изучеме характера и 
натуры А. С. Пушкина неизбежно приводить къ заклю- 
ченью, что въ основ* ихъ лежать унаследованный черты и 
отличая двухъ родовъ — Ганнибаловыхъ и Пушкиныхъ, толь- 
ко значительно переработанная и облагороженный ихъ зна- 
мвнитымъ потомкомъ. Любопытно, поэтому, присмотреться 

пушвинъ. 1 
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••?да» кя двум* элементамъ, которые, такъ сказать, вошли 
въ составъ нравственнаго существоватя А. С. Пушкина 
и частш определили его. 

Нетъ никакой надобности для этого повторять здесь 
еще разъ факты и св'Ьд'Ьшя о семейств* будущаго поэта, 
собранные и опубликованные прежде. Отсылая по этому 
предмету читателей къ нашимъ «Матер1аламъ> и къ позд- 
нМшимъ сборникамъ, мы ограничиваемся въ настоящемъ 
случай только задачей обрисовать нисколько полнее, ч*мъ 
было сделано доселе/ два своеобразныхъ фамильныхъ типа, 
которые дали жизнь поэту и сообщили ему первый психи- 
чески матер1алъ, развивлпйся потомъ въ замечательную 
личность съ другимъ выражетемъ и съ новыми, неизме- 
римо высшими нравственными стремлешями и задатками: 
одинъ изъ этихъ типовъ былъ коренной руссшй и дворян- 
стй, тотъ самый, который возникъ въ сред* помещиковъ 
прошлаго стол*т1я, еще помнившихъ эпоху Петра 1-го (пред- 
ставителями его были Ганнибаловы), а другой — полу-рус- 
сюй и полу-французшй, который образовался къ концу цар- 
ствовашя Екатерины 11-й и хорошими представителями ко- 
тораго можно считать Пушкиныхъ съ отцомъ поэта, Сер* 
г4емъ Львовичемъ, во главе. 

Дети знаменитаго негра Абрама Петровича, родона- 
чальника фамилш Ганнибалфвыхъ, не отстали, какъ извест- 
но, въ чинахъ отъ своего отца: такъ, Иванъ Абрамовичу 
более вс*хъ ихъ дельный и отличивпййся на службе» былъ 
генералъ-поручикомъ, а братъ его, Петръ, носилъ названа 
генералъ-аншефа отъ артиллерш. Совс4нъ т*мъ южно по- 
лагать, что образоваше ихъ нисколько не превышало уровня 
общаго домашняго воспиташя, лолучаемаго тогда всеми 
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дворянскими недорослями. Они имели передъ ними одно 
только преимущество: отецъ ихъ, прошедппй черезъ руки 
Петра 1-го и побывавши за-границей, сообщнлъ имъ, ве- 
роятно, ту часть математическихъ прзнанШ, которою самъ 
обладалъ. Этого одного уже достаточно было для устроешя 
лмъ хорошей карьеры: они жили въ то время, когда, но 
свидетельству занисокъ почтеннаго секундъ-майораДэтилова, 
даже простое знаше русской грамоты, делавшее человека 
способнымъ на занят учительскаго места, могло освободить 
его отъ торговой казни за уголовное преступлено и пе- 
ревести съ площади прямо въ школу. Веобще, не следуете 
забывать, что многое после Петра 1-го творилось у насъ 
скорее черезъ посредство вдохновешя, энтуз1азма и реши- 
мости, чемъ черезъ посредство знашя и опытности. Что-то 
въ роде «благороднаго риска > присутствовало всюду, и, 
благодаря политическому состояшю Европы, замыслы и пла- 
ны, подсказываемые этимъ срискомъ», часто венчались пол- 
нымъ успехомъ. Если можно было командовать флотомъ и 
одерживать моршя победы, въ роде Чесменской, безъ опы- 
та и основатедьныхъ сведенШ въ мореплаваши, то н*тъ 
причины полагать, что строитель Херсона, генералъ-пору- 
чикъ Иванъ Ганнибалъ, воспетый Пушкинымъ, былъ чудо 
•своего века и отличался солиднымъ образовашемъ и высо- 
кимъ государственнымъ умомъ. По крайней мере братъ его, 
упомянутый выше генералъ-аншефъ отъ артиллерш, Петръ 
Ганнибалъ, получившШ съ нимъ одинаковое воспитание, ока- 
зывается въ сущности очень простымъ, почти безграмотнымъ 
человекомъ, какъ увидимъ ниже изъ собственноручной его 
записки. 

Да и самъ родоначальник фамилш, сделавппйся, бда- 

1* 
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годаря нашему поэту, почти-что историческимъ лицомъ, негръ. 
Абрамъ Ганнибалъ, при ближайшемъ разсмотрЪнш, являет- 
ся совсЬмъ не гЬмъ блеетящимъ челов*комъ, какимъ пред- 
ставилъ его Пушкинъ въ образцовомъ своемъ роман* 
«Арапъ Петра Великаго». По этому поэтическому свиде- 
тельству, арапъ вполне отдался вл1яшю двора французскаго 
регента Филиппа Орлеанскаго, еъ которому былъ посланъ- 
для окончашя образовать перенявъ у тогдашней француз- 
ской аристократш ея щлемы, внешнее достоинство и тонъ 
самоуважешя въ самой служебной и всякой другой подчи- 
ненности. Точныя изслйдовашя академика П. П. Пекар- 
скаго, который въ своемъ капитальномъ труд* «Наука ж 
литература при Петр* Великомъ» приводить письмо Ган- 
нибала изъ Парижа въ Петербургу показали, что Абрамъ 
Петровичъ просто записался во французскую инженерную- 
Школу, жилъ въ крайней бедности, сдйлалъ походъ въ- 
Испатю и радъ былъ возвратиться на родину. Это — далека 
отъ шумнаго, св*текаго и привольнаго существоватя воен- 
йыхъ придворныхъ двора регента, которые, поэтому, и не 
могли сообщить ему лоска своей образованности. Конечно, 
съ типомъ арана, представленнымъ А. С. Пушкинымъ, весь- 
ма мало вяжется следующая черта, имъ же приводимая 
изъ жизни Абрама Петровича. Укрытый, поел* самоволь- 
ная бегства со службы, близь Ревеля, арапъ нашъ про- 
велъ десять л*тъ въ постоянномъ трепет* за себя и вздра- 
гивая при всякомъ звук* почтоваго колокольчика, напоми- 
навшаго ему роковую курьерскую тел*жку, — чтб осталось 
у него на всю жизнь, по замйчанш того же бюграфа. 
Даже сотоварищество его съ незнатной молодежью Фран- 
дш не могло изменить его абиссинскую, мягкую, трусливую,. 
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но вм*ст* вспыльчивую природу. Она вполне сберегла вс* 
«вод родовый особенности, а въ томъ числ* и наклонность 
къ невообразимой, необдуманной решимости, къ тому, чтб 
французы называютъ сип соир до Ше>- Черта эта заме- 
чалась потомъ у многихъ ближайшихъ его потомковъ и за- 
меняла у нихъ настоящее мужество и нравственную вы- 
держку. 

Мы сейчасъ упомянули о бегств* со службы: легенда 
о жизни негра Абрама Петровича передаетъ это изв*спе въ 
сл-Ьдующемъ вид*. Поел* смерти Петра 1-го, всесильный Мен- 
ши&овъ (1727) удалилъ его отъ двора, давъ ему команди- 
ровку въ Сибирь, которую онъ самовольно покинулъ, но 
возвращенный съ дороги, три года пробылъ арестантомъ въ 
гор. Томск*. Долгоруюе, которыхъ онъ быль сторонником*, 
в*роятно по неоависти къ Меншикову, не сп*шили, однако 
же, его возстановлешемъ и, какъ кажется, по одной при- 
чин* со свергнутымъ ими временщикомъ: и они, какъ Мен- 
шиковъ, не любили сближать съ Петромъ 11-мъ людей, 
близко знавшихъ его великаго д*да. Со вс*мъ т*мъ къ 
концу своего владычества, Долгоруш, оставивъ его въ Сиби- 
ри, назначили майоромъ въ тобольшй гарнизоиъ. Ганни- 
4алъ этимъ не удовольствовался, конечно, и приб*гь къ 
обычному своему средству: онъ вторично уб*жалъ со службы, и 
яа этотъ разъ благополучно добравшись до С.-Петербурга 
(1730), явился прямо къ Миниху. Это уже совпадало со 
страшной эпохой бироновщины. Пушкинъ зам*чаетъ, что 
хотя Минихъ былъ и не робкаго десятка челов*къ, но ис- 
пугался за своеобычнаго майора. Онъ его скрылъ, какъ 
оказали, близь Ревеля, а въ 1833 г. выхлопоталъ ему 
отставку, въ которой Ганнибалъ и состоялъ до 1740 г., 
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постоянно ожидая преследован^ и гибели, какъ заметили 
прежде. Въ этомъ году Минихъ, сделавшись главою госу- 
дарства, въ свою очередь, при правительниц*, не позабыАъ- 
о б*гломъ майор4, которому, вероятно, особенно покрови^ 
тельствовалъ за инженерныя познашя, столь имъ цйнимыя, 
и принялъ его снова на службу, давъ ему м*сто подполков- 
ника артимлерш въ ревельскомъ гарнизон*. Съ восшесииемъ 
на престолъ Елисаветы, знавшей его еще мальчикомъ у отца г 
судьба Ганнибала достигла высшаго своего апогея, давно 
желанннхъ почестей и богатства. Не есть ли это карьера* 
простодушнаго, взбалмошнаго, но счастливаго авантюриста? 
Вс* эти качества не исключаютъ и зам*чательныхъ способ- 
ностей къ чистымъ наукамъ, кат должно признать за 
Абрамомъ Петровичемъ 1 ). 

Въ числ* бумагъ, оставшихся поел* А. С. Пушкина,, 
есть нисколько выписокъ изъ рукописной немецкой бюграфш: 
его прад*да, о которой онъ упоминаетъ въ своихъ замйт- 
кахъ о немъ, разсЬянныхъ по его сочинешямъ. Самыя за- 
метки эти основаны большею частью именно на этихъ вы- 
пискахъ съ прибавлешемъ н4сколькихъ фамильныхъ преданШ г 
но есть ме&ду выписками и ташя, которыхъ поэтъ не упо- 



*) Послй краткой, но обстоятельной и дельной монографш А. Ш 
Ганнибала, составленной М. Н. Лонгиновымъ и помещенной въ »Рус~ 
скомъ Архив-Ь" 1864 г., № 2-Й, всб данвыя для жизнеописашя зна- 
менитаго арапа, кажется, исчерпаны. М. Н. Лонгиновъ им'влъ подъ- 
руками и формуляръ Абрама Петровича. Н'вкоторыя догадки и за^ 
кдючен1я, вызванныя показашями этого формуляра, отчасти подтверж- 
даются, отчасти дополняются дальн-вйшимъ нашимъ разсказомъ, на 
обпцй характеръ бюграфш знаменитаго негра остается, несмотря на 
эти оффищальныя данныя, все еще съ отгвнкомъ легенды и предашя^. 
и признаковъ полной исторической правды врядъ ли когдалибо и по— 
лучитъ. 
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требилъ въ дело, по причинамъ намъ неизвестными Кавъ 
нж жало ихъ число, но въ общемъ разсказе Пушки- 
на о своемъ предке он* заслуживаютъ получить свое ме- 
сто, какъ и те, который имъ уже были приняты и обра- 
ботаны — достоверность ихъ совершенно одинакова. Такимъ 
образомъ, напрюгЬръ, Пушкинъ полагаете», что имя Ганнибала 
дано Абраму Петровичу Петромъ1, ит*мъ противоречить не- 
мецкому бгографу, который утверждаетъ яаоборотъ, что сама 
фамил1я абиссинскихъ княаьковъ, изъ которой вышелъ Гании- 
балъ, возложила на себя это громкое имя въ память кареапен- 
скаго Аннибала, отъ котораго горделиво вела свое проис- 
хождете. Трудно теперь объяснить себе, почему Пушкинъ 
предпочелъ первую верст второй. По тому же немецкому 
свидетельству, абнесинше князьки составили въ врошломъ 
сголАпи еогозъ съ ц&шо сопротивлетя туркамъ, были раз- 
биты ими на-голову, и Абрамъ полалъ, вместе съ другими 
ц*тьми, аманатомъ въ Константинополь. Свидетельству этому 
не противоречить и другой документа: просьба, поданная 
саиимъ Абрамомъ Петровичсмъ въ 1742 г., въ сенатъ о 
снабженш его рода надлежащимъ гербомъ. Она, будучи 
чисто формальнаго содержашя, не заключаетъ въ себе ни- 
чего особенно любопытнаго, кроме начала, где проситель 
говорить о себе, не безъ тайной гордости, что родился 
<во владенш отца моего, въ городе Лагоне, который (81с) 
и, кроме того, имедъ еще подъ собою два города». Онъ 
прибавляетъ далее, словно не желая или стыдясь упоминать 
о своемъ пребыванш въ константинопольскомъ серале: «вые- 
халъ въ Росст при графе Саве Владиславовиче волею 
своею въ малыхъ летахъ». Кроме попытки сберечь честь 
фамилш, въ этомъ показаши есть еще и благонамеренная 
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служебная ложь, посредством которой истецъ старается 
обойти нещиятныя иле щекотливый воепоииващя для своего 
начальства, ибо сннъ Абрама Петровича, уже упомянуты! 
Петръ Ганнибалъ, въ другомъ довумеят*, который сейздсъ 
увидимъ, зам'Ьчаетъ просто о своемъ отц4: «выкрадеяъ 
изъ константинопольскаго двора>, — чтб согласнее съ исто- 
ргей. Ц'Ьль этого страннаго воровства заключалась, по мя&- 
Ж1Ю нймецкаго бюграфа, въ томъ, что велики преобразо- 
ватель Россш хот4лъ показать своимъ русскимъ, что образо- 
ванность жожетъ быть доступна всЬмъ человеческими породамъ, 
и -въ новомъ русскомъ государств*, имъ устроеииомъ, от- 
крыть каждому человеку безъ различ1я происхождений путь къ 
отлич1ямъ. Объяснение нисколько натянутое и фальшиво глу- 
бокомысленное, ибо приоритете разными способами арапчиковъ 
и другихъ иноплеменныхъ экземпляровъ выходило изъ желатя 
придать новому петербургскому двору вндъ пышности, а уже ге- 
шй Петра I, забывая о первоначальной ц*ли такого прюбрЬ- 
тетя, принимался за развийе способностей, какъ только ихъ 
ваходилъ въ человфк*^ и давалъ ему потомъ поприще, со- 
ответственное ихъ сил* и объему *). Кром4 зтихъ подроб- 



х ) Замйчаше это подтверждается еще и гЬмъ, г что множество 
арапчиковъ было выписываемо и прежде и поел* Абрама Петровича 
изъ того же Константинополя во двору и частными лицами. Мнопе 
изъ нихъ и назывались Абрамами — имевемъ, какъ-будто уже усвоен- 
нымъ 'этимъ несчастнымъ д-втямъ. Академикъ Пекарск1Й упоминаетъ 
о служители арап* Абрам-Ь, отдаяномъ Петромъ I въ обучете въ 
школу при Александре -невскомъ монастыре, гд-Ь онъ проходилъ 
букварь. Это было въ 1725 г., когда нашъ Абрамъ Петровичъ уже 
возвратился въ Росс1Ю изъ Франщи и произведенъ въ гвардш-поручики. 
Въ «Русскомъ Архив*» 1867 г. помещено еще извйспе о высьшгб 
Л. А. Толстымъ изъ Константинополя къ вице-канцлеру гр. Головкину 
трехъ другихъ арапчиковъ въ подарокъ, причемъ одинъ тоже назы- 
вался Абрамомъ. 
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ноете!, выпущедныхъ Пушкммниъ, маого еще и другихъ, 
касающихся до Ганнибала и сбереженных* нмъ въ изв*- 
томъ его еобранш анекдотовъ (ТаЫе Шкв — «Росказнн 
за столомъ),> не пущены имъ въ д*ло. Вс* они им*ютъ ха* 
рактеръ семейныхъ предашй. Такъ, Пушкинъ разсказнваетъ, 
что Абрамъ Ганнибалъ, состоя при Петр*, лереиисывалъ 
у мего, между прочимъ, то, чтб ночью, въ темнот* — при-* 
водииъ слова позта — св*чно трудяпцйея духъ царя чер- 
тш> несвязно на аспидной > доек*. Онъ самъ училъ его мате- 
матик* и языкаиъ 1 ). Абрамъ Петровичъ добивался потомъ 
шжескаго титула и оставилъ свои хлопоты только по со- 
вету старшаго сына своего Ивана, говорившаго, что для 
шяеекаго титула надо и княжеское ии*ше. 

Сводя въ одинъ кратки раясказъ ишекашя русскихъ 
йографовъ, показания н*мецкаго бюграфа и семейныя пре- 
данк, какъ они были записаны А. С. Пушкинымъ, судьба 
Абрама Ганнибала въ посл*дше годы царствовашя Петра 
Беликаго и зат*мъ въ царствовашя четырехъ его преемни- 
ковъ представляется въ сл*дующемъ вид*. Два года (съ 
1723) Ганнибалъ прослужияъ въ чин* поручика бомбар- 
дирской роты л.-гв. преображенскаго полка, куда пом*щеяъ 
<!нлъ, по возвращенш изъ Франвдм, своимъ благод*телемъ, 



*) Решаемся привести зд-всь еще анекдотъ изъ «1>осказнев>, касаю- 
щШся Ганнибала, и убеждены, что онъ не покажется страниымъ въ 
лечати. Пушкинъ записываешь: «Однажды маленькШ арапъ (въ руко- 
писи зачеркнуто Ганнибалъ), сопровождаемый Петра 1-го въ его 
прогулки, остановился за некоторой нуждой и вдругъ закричалъ въ 
испурв: «Государь, Государь! Изъ меня кишка л'Ьзетъ». Петръ подо- 
шелъ къ нему и, увидя въ чемъ д-вло, сказалъ.— Врешь; это не кишка, 
а глиста, — и выдернулъ глисту своими пальцами. Анекдотъ довольно 
не чисть, но рисуетъ обычай Петра». 
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а по смерти Петра 1-го, завещавшего Абраму Петровичу 
2000 дукатовъ и поручившаго его дочери своей — Елиса- 
вет*, Гаянибалъ бнлъ опред4денъ учителемъ математики къ 
Петру П-му: таково сказате нймецкаго бшграфа, принятое 
и Пушкинымъ. Объ удаленш арапа изъ Петербурга, о дву- 
кратномъ 64гств4 его изъ Сибири и о появлеши его у 
Тйиниха было уже сказано. Къ последней подробности нй- 
мецк1й бюграфъ прибавляетъ, что Минихъ сврылъ его на 
первыхъ порахъ въ перновскомъ гарнизон*, давъ ему зва- 
те инженеръ-майора, а какъ никому не приходило въ го- 
лову искать его въ Лифляндш, то, пользуясь тишиной, Аб- 
рамъ Петровичъ женился (во второй разъ) на н^мк*- люте- 
ранке, Христин* Матв'Ьевн'Ь Шебергъ, дождался отставки 
въ 1733 г., купилъ на деньги, сбереженныя отъ петров- 
скаго наследства, имФше близъ Ревеля (мызу Корикула)^ и 
тамъ поселился на цйлыхъ 7 л-Ьтъ. Бъ этимъ даннымь 
А. С. Пушкинъ, на основанш семейныхъ предашй, прибав- 
ляетъ, что эта Христина Матвеевна обходилась очень не- 
церемонно со своимъ супругомъ, не хот4ла называть третьяга 
сына Януар1я наетоящимъ его именемъ, труднымъ для ея не- 
м*вд&аго произношетя, и перекрестила его въ Осипа (это былъ 
отецъ Надежды Осиповны Ганнибалъ — матери Пушкина), 
причемъ еще отзывалась о сожители своемъ слйдующимъ 
образомъ: сшерне чортъ дйлаетъ мн* шорна репятъ и даетъ 
имъ шертовскъ имя> («Росказни>). Анекдотъ показываетъ, 
между прочимъ, и тонъ, господствовавши въ этомъ семей- 
ств*. Съ воцарешемъ Елисаветы Петровны зв*зда Ганни- 
бала высоко поднялась на горизонт*. Особенно важенъ былъ 
для него 1742 годъ: онъ произведенъ былъ тогда въ ге- 
нералы-майоры, назначенъ ревельскимъ оберъ-комендантомъ, и 
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впервые при рожденш сына Петра императрица пожаловала, 
ему 500 душъ въ Псковской губернш, Опочецкаго у*зда г 
въ Михайловской губи, гд* расплодивппеся его потомки 
еще недавно носили въ народи собирательное имя сганниба- 
ловщины>. Самъ Абрамъ Петровичъ прикупи лъ въ Ингер- 
манландш, въ 55-ти верстахъ отъ Петербурга, мызу Суйду, 
впосл4дств1И доставшуюся знаменитому Ивану Абрамовичу, 
гд* и похорбненъ. Старикъ умеръ 93 л*тъ, оставивъ ? 
человйкъ д*тей и бол*е 1400 душъ тгЬтя. Онъ еще за- 
сталъ воцарете Екатерины П. Нужно прибавить, что въ 
последнее время, будучи уже генералъ-аншефомъ и алексан- 
дровскимъ кавалеромъ, Ганнибалъ носилъ зваше с директора, 
каналовъ Петровскаго, Кронштадтскаго и Ладожскаго>. Чймъ 
ознаменовалось директорство это, и не было ли оно только 
почетнымъ титуломъ — неизвестно. Вотъ и вся бюграфя пер- 
ваго Ганнибала, въ которой миеичешя сказашя далеко еще 
не отделены отъ историческаго основашя, да врядъ ли и 
югутъ быть вполн* отделены: такъ они срослись другъ 
съ другомъ. 

Изъ д*тей этого вельможи-арапа, одинъ, именно гене- 
ралъ-аншефъ отъ артиллерш, Петръ Ганнибалъ, дожилъ до- 
1822-го года. Его-то именно и вид*лъ Пушкинъ, когда въ 
1817 году пргЬхалъ въ Михайловское съ семействомъ пря- 
мо изъ лицея. Забавно, что водка, которою старый арапъ 
подчивалъ тогда нашего поэта, была собственная издЗшя 
хозяина: оттуда и удовоАьств1е его при вид*, какъ моло- 
дой родственникъ ум'Ьлъ оценить ее и какъ развдзно съ. 
нею справлялся. Генералъ-отъ-артиллерш, по свидетельству 
слуги его, Михаила Ивановича Калашникова, котораго мы 
еще знали, занимался на покой перегономъ водокъ и на- 
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«тоекъ и занимался безъ устали, со страстш. Молодой кр*-< 
постной челов*къ быль его помощникомъ въ этомъ д*л*, 
во, кром* того, им*лъ еще и другую должность. Обученный: 
чрезъ посредство какого-то я*мца искусству разыгрывать рус- 
скге п*сенные и плясовые мотивы на гусляхъ, онъ погру- 
жалъ вечеромъ стараго арапа въ слезы или приводилъ въ 
азартъ своею музыкой, а днемъ помогалъ ему возводить на- 
стойки въ известный градусъ крепости, причемъ разъ они 
«ожгли свою дистиллящю, вздумавъ д*лать въ ней нововве- 
дения, по проекту самого Петра Абрамовича. Слуга попла- 
тился за чужой неудачный опытъ собственной спиной, да 
и вообще, прибавлялъ почтенный старикъ Михаилъ Ивано- 
зичъ, — когда бывали сердиты Ганнибалы, вс* безъ ис- 
ключешя, то людей у нихъ выносили на простыняхъ, 
Смысдъ этого крепостного термина достаточно понятенъ и 
<5езъ комментаргевъ. Не м*шаетъ заметить, что Петръ Абра- 
иовичъ долгое время состоялъ подъ судомъ за растрату ка- 
вихъ-то артиллерШскихъ снарядовъ и освобожденъ быдъ 
ютъ него только вл1яшемъ своего брата, Ивана. 

Вероятно, по просьб* своего внучатнаго племянника, А. 
€. Пушкина, этотъ генералъ-отъ-артиллерш уступилъ ежу 
листокъ своихъ записокъ, начатыхъ гораздо ран*е авторомъ — 
въ чин* еще артиллерш полковника. Этотъ листокъ, сохранен- 
ный Пушкинымъ въ своихъ бумагахъ, и служитъ печальным* 
юбразчикомъ т*хъ познашй въ русской грамот* и той спо- 
собности къ логическому иышленш вообще, какими обла- 
далъ генералъ-отъ-артиллерш и родной братъ историческаго 
лица, Ивана Абрамовича Ганнибала. Воть этотъ листокъ, 
списанный нами, безъ мал*йшаго измйнешя въ слог* и орао- 
трафш: «Отецъ мой служилъ въ россШской службе происхо- 
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дидъ во оной чинами и удостоился Генераломъ ангаефскаго 
чина орденовъ святыи Анны и Александра Невскаго, 
быль негеръ, отецъ его былъ знатнаго происхождешя то 
есть влад*тельнымъ княземъ и взятъ вомонаты отецъ мой 
константинонольскаго двора изъ онаго внкраденъ и ото- 
слать къ государю Петру Первому, детей после себя оста- 
вялъ Ивана — Генералъ Поручика — Петра артиллерш пол- 
ковника — 1осифа морской артиллерш второго ранга капи- 
тана—Исаака — морской артиллерш 3 ранга капитана; доче- 
рей Елизавету, которая была за Пушкиным* вдовою, Анну, 
коя была за Генералъ Маюромъ Не4ловымъ, Софья за Рот- 
кирхомъ. Братья сестры и зятья волею Божего все вроди 
и чада помре; остался я одинъ, я и старппй въроде Га- 
нибаловъ; теперь начну писать о собственномъ рожденш,. 
прожсходящимъ въ чинахъ и приключешяхъ. Родился я въ 
1742 году 1юля 21 число по полуночи въ городе Ревеле 
гд* отецъ мой въ ономъ городе былъ Оберъ-Комендантомъ; 
воспр1емяики были за очно вйчно достойна Императрица. 
Елизаветъ Петровна достойной памяти съ Петромъ Треть- 
имъ — вто же время пожаловано отцу моему 500 Псков- 
ской Губерши>. Зд'Ьсь и обрывается, къ со*ал4н1го, записка,, 
не исполнивъ обйщатя повествовать о приключешяхъ. 

Что касается до третьяго сына (д*да Пушкина по ма- 
тери) Януар1я или Осипа Ганнибала, то это былъ сорви- 
голова и ужасъ семьи. Впрочемъ, первыя основы математи- 
ческаго образовашя и ему доставили, разумеется, при по- 
кровительстве брата Ивана Абрамовича, зваше « морской 
артиллерш капитана второго ранга >, но онъ уже, кажется, 
не признавалъ для себя обязательными никашя гражданшя 
установлетя и порядки. Было уже говорено прежде о томъ, 
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ва&ъ отъ живой жены онъ обвенчался съ девушкой, кото- 
рую обюнулъ самымъ наглнмъ образомъ, но эта проделка 
обошлась ему весьма дешево: по приказании императрицы 
Елисаветы, разведенный съ обеими своими генами, онъ былъ 
*н>сланъ только на жительство въ свое имФйе, с. Михай- 
ловское, где и могъ предаться вполне обычнымъ сельскимъ 
наслаждетямъ помещиковъ того временц. Первой и закон- 
ной его жене, известной бабке Пушкина, Марьи Алек- 
сеевне, выделена была при этомъ часть изъ его другого 
югЬшя, именно сельцо Кобрино (Петерб. губ.), где она 
вместе съ дочерью, будущею матерью поэта, и жила срав- 
нительно въ бедности, подъ охранешемъ своего шурина, 
соседа, помещика Суйды и опекуна, Ивана Абрамовича Ган- 
нибала. 

Нужда и горе развили въ Марь* Алексеевне практи- 
чески умъ, хозяйственную снаровку и способность понимать 
предметы въ ихъ отношешяхъ къ действительной и вседнев- 
ной жизни. Простота, ясность и меткость ея речи, впослед- 
ствш такъ восхищавппя Пушкина и друга его, Дельвига, 
обусловливались отчасти и ограниченнымъ кругомъ понятШ, 
въ которомъ вращалась Марья Алексеевна и чрезъ кото- 
рый смотрела на остальной м1ръ. Предаше изображаетъ 
намъ ее, какъ- настоящую домостроительницу, по образцу, 
существовавшему еще очень недавно. Девичья ея, слышали 
мы, постоянно была набита дворовыми и крестьянскими ма- 
лолетками, которые, подъ неусыпнымъ ея бд*шемъ, испол- 
няли разнообразные уроки, всегда хорошо разсчитанные по 
оиламъ и способностямъ каждой девочки и каждаго маль- 
чика. Отсюда восходила она очень просто до управления 
взрослыми людьми и до хозяйственныхъ распорядешй по 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



МАМ I. , [15 

егЬнш, наблюдая точно также, чтобы ни одна сила не 
пропадала даромъ и т. д. Въ этой сфер* выроетада дочь 
ея, Надежда Осиповна — балованное дитя, окруженное съ 
шолйтства угодливостью, потворствомъ и лестью окружаю- 
щих*, чтб сообщило нраву молодой красивой креолки, какъ 
ее потомъ называли въ св*т4, тотъ отгЬнокъ вспыльчиво* 
ш, упорства и канризнаго властолюб1я, который замечали 
въ ней поздние и принимали за твердость характера. Же- 
шъ ея — скромный, разс4янный и застенчивый гвардейски 
офмцеръ, СергМ Львовячъ Пушкинъ, ум*лъ пленить прежде 
всего Ивана Абрамовича Ганнибала, который, решаясь вы- 
дать за него свою бойкую крестницу, примолвилъ: «ояъ не 
очень богатъ, но очень образованъ>. Предашя о фамилш 
Ганнибаловъ на этомъ и кончаются. Мы покидаемъ ее для 
того, чтобы заняться ея антиподот, полной, совершенной 
т противоположностью, именно фамшпей Пушкиныхъ. ' 

Не мудрено, что чесменсйй воинъ, герой Наварина и 
проч., принялъ Сергея Львовича Пушкина за очень разви- 
того человека. Будупцй племянникъ додженъ былъ внушить 
ему уважете, какъ представитель новаго поколотя, усшЬв- 
шаго развиться на другнхъ основатяхъ, ч$мъ т*, которыя 
существовали еще въ его собственной, патр1архальной, по- 
лудикой и полуграмотной семь*. 

Сергей Львовичъ и братъ его, столь известный Баси- 
ли Пушкинъ, получили полное французское воопиташе, пи- 
ши стихи, знали много умныхъ изречешй и острыхъ словъ 
нзъ стараго и новаго перща французской литературы, и 
сами могли бойко размышлять о серьёзныхъ вещахъ съ го- 
лоса французскихъ энциклопедистовъ, посл4дняго прочитан- 
ная романа или гд*-иибудь перехвачеянаго суждешя. Ни- 
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кто больше ихъ не ревновалъ и не хлопоталъ о русской: 
образованности, подъ которой они разумели много разнооб- 
разныхъ предметовъ: сближеше съ аристократическим кру- 
гами нашего общества и подделку подъ ихъ образъ жизни, 
составлеше важныхъ связей, перенят1е посл*днихъ париж- 
скихъ модъ, поддержку литературныхъ зиакомствъ и добы- 
ваше черезъ ихъ посредство слуховъ и новинокъ для не- 
умолкаемыхъ беоЬдъ, для умножешя шума и говора столицы. 
Къ числу необходимостей своего положешя причисляли они: 
и ухаживаше за всякой своей и иностранной знаменитостью 
и проч. Домъ Серг*я Львовича въ Москв* действительна 
посЬщаемъ былъ членами того блестящаго литературная 
круга, который въ начал* стол*т1Я образовался тамъ около- 
Карамзина; въ числ* друзей и знакомыхъ доха встречаются 
самыя почетныя имена того времени — Жуковшй, А. Тур- 
геневу Дмитр1евъ и проч., вм4ст& съ именами зайзжихъ 
эмигрантовъ, туристовъ, артистовъ. То же было и у дру- 
гого брата. Разумеется, вн4штя формы ихъ жизни прж 
этомъ уже во миогомъ разошлись со старыми, первобытными 
обычаями дворянскаго существоватя. Сергий Львовичъ, на- 
примйръ, терп*^ не могъ деревни, если она не была ви- 
доизмйнетемъ или продолжетемъ городской жизни, и ни 
разу не пооЬтилъ иныхъ наел'Ьдственныхъ своихъ им&тй, 
какъ, нанрим4ръ, Болдина (Нижегородской губ.), въ чемъ 
его упрекали родные и еще упрекаютъ досел* бЬграфы; 
но это отвращение отъ сельскаго уединетя помогло отцу 
нашего поэта, по крайней м4р4, освободиться отъ наклон- 
ностей, замашекъ и привычекъ тогдашняго помйщичьяго 
быта. Безспорно, это былъ своего рода прогрессъ, но, къ 
сожал'Ьшю, по крайней своей ничтожности и ограниченности, 
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онъ мало измйнялъ вс* друпя нравственныя стороны чело- 
века и ничего не измйнялъ въ положенш людей, завнсЬв- 
пшхъ отъ нашихъ утонченныхъ землевлад*льцевъ. Когда, 
гораздо поздние, для спасешя Болдина посланъ былъ туда 
дальне! управлявшей, то онъ просто б*жалъ изъ ижФшя, 
прж вид* страшнаго разорешя крестьянъ, въ которое они 
были погружены безпечностью и образованными стремле- 
нию помещика. Форма прогресса была не мен4е ориги- 
нальна и у Василк Яновича, но зд*сь н4тъ надобности 
описывать ее, такъ какъ б1ограф1я автора «Опаснаго Со- 
с4да> до иасъ не касается. 

Вообще, слйдуетъ заметить, что у обоихъ братьевъ не 
<нло и времени для своихъ собственныхъ д*лъ: они запи- 
шись только чужими. Люди, страстно искавпие всю свою 
жизнь гостиныхъ и эффектныхъ бесЪдъ, переносившие удач- 
ное бонмб, передъ ними сказанное, изъ дома въ домъ, и, съ 
своей стороны, сами занятые, для пот*хи другихъ, гЬмъ, 
чтб французы называютъ дйлангемъ ума, йшге йе Гевргй, — 
таие люди уже, конечно, не им*ли ни времени, ни возмож- 
ности устроить свое существовате на прочныхъ основашяхъ. 
Вотъ почему вся ихъ жизнь, проведенная въ бйготн* за 
внешимъ св4томъ и модными формами существования, въ 
толкотне между людьми и въ пересудахъ слышаннаго и ви- 
д4ннаго, оставила ихъ подъ-конецъ матер1ально и умственно 
разбитыми и несостоятельными. 

А между т*мъ, ВасилШ Львовичъ, принятый въ сАр- 
зшс*> поел* шутовской церемонш, устроенной В. А. Жу- 
ковскимъ нарочно для него, какъ замйчаетъ Ф. Ф. Вигель, 
считался вл1ятельнымъ литераторомъ, а поел* своего «Опас- 

пушкинъ. 2 
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наго Сос*да> достигъ даже вгЬкотораго рода знаменитости 1 ). 
Онъ заслуживать благодарности литераторовъ за неослаб- 
ное свое хлопотате около нихъ и около русской мтера- 
туры вообще, въ течеши добрыхъ 25-ти лФтъ. Онъ уж4 
едва двигался отъ подагры въ 1830 г., но, сохраняя свою 
важную осанку, за которой скрывалось у него такъ вшого 
добродупия, легковая и безпечности, продолжалъ толко- 
вать о журналахъ, и разъ въ одномъ изъ сильнМшихъ 
пароксизмовъ болезни нашелъ минуту сказать окружающими 
<Бакъ скучны статьи Батенина объ испанской литератур*»! 
(въ «Литературной Газет*>, 1830 г.) 2 ). Самая смерть 
«го, последовавшая въ тотъ же годъ, им4ла одинаковы! 
характеръ съ его жизтю. Намъ разсказывалъ одинъ изъ 
близкихъ его знакомыхъ, что разъ, утромъ, больной ста- 
рикъ поднялся съ постели, добрался до шкаповъ огромной 
своей библютеки, гд* книги стояли въ три ряда, заслоняя 
другъ друга, отыскалъ тамъ Беранже, и съ этой ношей 
перешелъ на диванъ зады. Тутъ принялся онъ перелисты- 
вать любимаго своего поэта, вэдохнулъ тяжело и умеръ надъ 



О Князь Шаховской, противникъ «Арзамаса», какъ известно, 
зад-втый въ «Опасномъ Сосвд-Ь», довольно забавно говорилъ про автора 
его: «Ну, не несчасйе ли мое? Челов'Ькъ въ первый разъ, отродясь, 
сказалъ остроту— и то на мой счетъ». Впрочемъ, принадлежность 
«Опаснаго Сосуда» исключительно одному Василш Львовичу подвер^ 
галась тогда сильному сомн'бшю. Говорили, что поэма исправлена, 
сообща кружкомъ друзей, въ числъ* Еоторыхъ былъ и всегдаштй 
покровитель Б. Цушкина, В. А. ЖуковскШ. Ему приписывали и стихъ: 
«Прямой талантъ везд'Б защитниковъ найдетъ», направленный против* 
кн. Шаховского и такъ много сквшивппй партш анти-шишковскую 

*) См. анекдотъ, разсказанный г. Бартеневымъ въ «Отеч. Запис- 
кахъ» 1853, № 11. Александръ Сергвевичъ Пушкинъ, случивппйся 
при этомъ въ комнат*, шепнулъ окружающимъ: господа; «Уйдем! 
отсюда, пусть это будетъ послбднимъ его словомъ» 
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французскимъ п*сенникомъ. Сергий: Львовичъ скончался го- 
раздо позднее. Закатъ его представляла н*что въ род* 
правильнаго, логичесваго вывода изъ всей предшествовав- 
шей его жизни. Уже въ глубокой старости, овдов*лый, по- 
терявши знаменитого сына и наполовину разоренный, онъ 
влюбился въ ребенка, д*вушку л*тъ 16-ти, сосЬдву свою 
по Михайловскому (Александру Ивановну Осипову) и пред- 
лагалъ ей свою руку. Почтенному старцу пришлось пере- 
жить у дверей гроба вс* волнешя юношеской и безнадеж- 
ной страсти, начиная съ пламенныхъ послашй на француз- 
шмъ язык* и робкихъ угождетй предмету поклонешя, до 
шорныхъ жалобъ на судьбу и горькихъ слезъ отчаяшя. 
Онъ еще мечталъ о брак*, второй молодости, медовомъ м*- 
щ* и проч. 

Бакъ ни забавно можетъ показаться это чахлое подо- 
ге эпохи Лудовива XV на русской почв*, но оно им*ло 
и свою очень серьезную сторону. Благодаря праздности, 
внешнему существовашю людей и пустому воляешю ихъ, оно 
еще вело неизбежно въ раз&гройству и уничтожешю состоя* 
ш. Действительно, только при относительно громадныхъ 
«редствахъ можно было безнаказанно т4шитьея жизтю на 
манеръ философствующихъ маркизовъ и дювовъ прошлаго 
в*ка. Тамъ же, напротивъ, гд4 вр4постничья неразсчетли- 
вость въ соединеши съ невообразимымъ отвращешемъ въ 
какому-либо занятт одни могли бы потрясти даже солид- 
ное состоите — тамъ подделка подъ развязную эпоху Лу- 
довива ХУ-го сопровождалась довольно печальными и вмести 
комическими посл4дств1ями. Известно, что Сергей Льво- 
адчъ, изъ желашя развязать себе руки вполн4, передалъ 
бее управлете домомъ супруг* своей, Надежд* Осиповн*, 

2* 
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которая не менее его обожала св4тъ и веселое обществ* 
а въ управлете домомъ внесла только свою вспыльчивост) 
да резше, частые переходы отъ гнева и кропотливой вз) 
скательности къ полному равнодушно и апатш относитель: 
всего происходящая) вокругъ. Это уже лежало въ самой 
природ*. Вотъ почему н4тъ никакой возможности сомп1 
ваться въ истин* нижесл*дующихъ етрокъ, которыми одив 
весьма умный наблюдатель описываетъ намъ домъ Пупш 
ныхъ, когда они, въ 1814 году, переехали окончательв 
на жительство въ Петербурга изъ Москвы: «Домъ их! 
— говорить онъ, — всегда былъ на-изнанку: въ одной комнат 
богатая старинная мебель, въ другой — пустыя стены ил 
соломенный стулъ; многочисленная, но оборванная и пьяна 
дворня съ баснословной неопрятностью; ветх1е рыдваны с 
тощими клячами и вечный недостатокъ во всемъ, начина 
отъ денегъ до посл*дняго стакана». Вотъ съ ч«Ьмъ могЛ 
уживаться претензк на образованность, и это еще пр 
весьма достаточныхъ средствахъ: Пушкины владели тогд 
всеми своими наследственными и очень немаловажным 
им*н1ями. Надо прибавить, что они никогда уже и не вв| 
ходили изъ положешя, описаннаго выше. Впрочемъ, и 4 
сд'Ьдуетъ сказать: одинъ ли ихъ домъ представлялъ тогд 
хаотическое см^шеше крайностей и совместное существом 
те признаковъ развипя съ крупными чертами доморощен 
ныхъ нравовъ, одинъ ли ихъ внутреншй бытъ отличало 
помесью евронеизма и терпимости къ нелепому деревенском 
обычаю?.. Вспомнимъ одно любопытное свидетельство и 
этому предмету, кажется, разъ уже и указанное въ наше 
литературе. Известный германсшй патрютъ и писатель Е. Ц 
Арнтъ, сопровождавший барона Штейна въ его поездке в( 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



ГЛАВА I. [21 

Петербурга (1812), разсказываетъ въ своихъ занискахъ 
юбъ этою времени поучительный анекдотъ изъ сношетй 
ируескаго реформатора съ петербургской знатью. Баронъ 
Штейнъ очень любилъ одну весьма умную и благородную 
женщину изъ нашего высшаго круга (графиню О., урожден- 
ную Стр. 1 ), которая, съ своей стороны, дорожила каж- 
дшгь словомъ знаменитаго министра. Разговорившись од- 
нажды о лихоимств* тогдашнихъ нашихъ пров1антскихъ чи- 
еовшовъ, которые даже ум4ли сделаться помехой русскому 
орухш и повредить русской политик* вообще, баронъ 
Штейнъ привелъ почти въ слезы свою слушательницу, ука- 
завъ съ укоромъ на собственный ея домъ, наполненный вос- 
питанниками и воспитанницами, въ числ* котбрыхъ были 
и шмыченки: «Какого нравственнаго чувства,— зам*тилъ 
строй! баронъ, — хотите вы отъ собственныхъ д*тей, когда 
т хивутъ въ обществ* лицъ съ разнородными привыч- 
шн, различныхъ сословШ, различныхъ половъ и возра- 
ст до юношескаго включительно? Гд4 тутъ можетъ раз- 
виться и сохраниться въ надлежащей чистот* чувство по- 
рядка, обязанностей, долга?» (Выдержка изъ «Мете Л^ап- 
<1епш§еп тИ дет ГгеШегг 8*е1п>, Е. М. Арнта, въ нри- 
лоаешяхъ къ «А%етете 2еШт$», Л* 204, 1858 г.). 

Возвратимся, однакоже, назадъ къ прерванному бюгра- 
«Мескому разсказу. 
I Черезъ годъ поел* брака съ Надеждой Осиповной, Сер- 



*) Мужъ графини, В. В. Ор., прожившШ потомъ много ;гЬтъ за-гра- 
\ им*етъ въ нашей литератур* некоторую известность, какъ 
лереводчикъ басенъ Крылова и другихъ русскихъ произведенШ на » 
языкъ. 
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г*й Львовичъ, по заведенному тогда порядку, сталъ помыш-| 
лять объ отставке и переЬздк* въ Москву. Тотчасъ послЬ] 
рождетя дочери Ольги (1798), онъ нривелъ въ исполнете- 
свой планъ: покияулъ семеновскШ полкъ и уЬхалъ въ Мо-, 
скву на покое. Зд4сь первымъ д*ломъ семейства было об-! 
завестись подмосковной, какъ необходимымъ услов1емъ по- 
рядочной, столичной жизни. Бабушка поэта, Марья Алексеев- 
на, променяла свое Кобрино, близъ Петербурга, на село- 
Захарово, близъ Москвы, которое тоже, въ свою очередь,, 
было продано, когда Пушкины задумали переселиться снова- 
въ Петербурга Вплоть до нашествш французовъ они жили 
попеременно, то въ Москве, то въ новой деревн*, и въ те- 
чете этого именно времени успЪлъ развернуться и обнару- 
житься характеръ второго ихъ ребенка, сына Александра,, 
рожденнаго въ 1799 г., который такъ мало быдъ похожъ 
на все, чего они могли ожидать отъ своего семейства, чта 
весьма скоро сделался для нихъ загадкой. Изъ соединешя 
двухъ разнородныхъ фамилШ и двухъ противоположных^ 
нравственныхъ типовъ возникла натура до того своеобыч- 
ная, независимая, уступчивая и энергичная въ одно время, 
что она сперва изумила, а потомъ и ужаснула, какъ уви- 
димъ ниже, своихъ родителей. 

ПослФ всего сказаннаго нами, кажется, н*тъ надобности 
распространяться о томъ, что при воспитанш подобной на- 
туры и подобнаго характера не только не было употреблена 
въ д*ло какого-либо опредйленнаго правила или обдуман- 
ной системы, но даже и простого здраваго смысла. Подроб- 
ности о дйтскихъ годахъ Александра Пушкина, приведен- 
ныя въ нашихъ «Матер1алахъ> 1855 г. со словъ его род- 
пыхъ, очень любопытны; но они ничего не говорятъ о на- 
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шахъ и основашяхъ, принятыхъ въ семейств* относительно 
вошиташя новаго его поколотя, и не говорятъ потому, 
что ихъ, кажется, вовсе и не было. Да откуда и было 
иъ взяться при посторонннхъ и вн*шнихъ интерееахъ, 
воглощавшихъ все внимаше вакъ отца, такъ и матери этого 
семейства, при гувернёрахъ и гувернанткахъ съ различными 
взглядами и характерами, при вл1янш каждаго, кто захо- 
Йлъ, на д*тей, растерянныхъ въ этомъ множеств* руково- 
дителей. Въ программ* автобюграфичеекихъ записокъ, къ 
сожал*тю, несостоявшихся или уничтоженныхъ поэтомъ, ветр*- 
чаются лаконичешя слова его: «Первыя нещнятности— гу- 
вернантки. Мои непр]ятныя воспоминашя. — Бат. П. и Ан. 
Ив. — Нестерпимое состоите >. Для того, чтобы въпоздн*й- 
нпе годы жизни такъ настойчиво отм*чать нещиятности 
лервыхъ л*тъ, даже три раза повторять почти одну и ту 
!хе мысль и фразу, надо было глубоко испытать въ свое 
время горечь и оскорблеше окружающей среды. Ыографи- 
чешй синслъ этихъ зам*токъ для насъ теперь потерянъ, 
да мы и не старались отыскать ключа къ нему. Ни- 
сколько маловажныхъ, по вс*мъ в*роят1ЯМЪ, фактовъ до- 
вшней или учебной жизни, которые онъ могъ бы открыть, 
яе очень нужны намъ для того, чтобы отчетливо пред- 
ставить себ* теперь обстоятельства, сопровождавппя д*тство 
поэта. 

Часто случается, что вс* врожденный, темныя и св*т- 
лня силы характера долго спятъ въ душ* ребенка и не 
показываются на св*тъ до т*хъ поръ, пока ихъ не про- 
будить къ жизни какое-либо обстоятельство. Н*тъ никакой 
причины полагать, что такое решающее событ!е всегда* 
должно быть очень серьёзнаго, потрясающаго свойства; на- 
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противъ, въ большей части случаевъ, оно, по маловажности 
своей, проскользаетъ едва замеченное т*ми, которые были 
его свидетелями. Случается такъ, что роль такихъ иро- 
буждающихъ толчковъ играетъ для ребенка легкая, испытан- 
ная имъ, напраслина, пустая, но незаслуженная обида, на- 
конецъ, патетически разсказъ, неожиданно попавппйся ему 
въ руки и сильно поразивши его воображеше и т. д. 
ЧФмъ-то въ род* подобнаго толчка ознаменовались и дЬт- 
ше годы А. Пушкина. Искрой, внезапно оживившей его 
природу и раскрывшей разнородные нравственные элементы, 
таивппеся въ ней, была тутъ, какъ намъ кажется, библкн 
тека С. Л. Пушкина. Молодой Пушкинъ росъ до 9-ти 
л*тъ тяжелымъ, флегматическимъ, неповоротливымъ маль- 
чикомъ (какая разница съ энерпей, подвижностью и неу- 
томимостью поздн*йшнхъ его годовъ!). Первое искусственное 
и нездоровое возбуждеше ума и страстей должно отнести 
насчетъ, такъ-называемыхъ, публичныхъ з'еих сГезргй, ко- 
торый были въ болыпомъ ходу у его воспитателей, да и 
вообще считались тогда хорошимъ педагогическимъ щне- 
момъ, а второе сл*дуетъ возложить на распорядки почтен- 
наго СергЬя Львовича, позволявшаго дЬтямъ присутствовать 
при щием* гостей и быть постоянными слушателями вейхъ 
разговоровъ своего кабинета, только подъ услов1емъ мол- ! 
чаюя и невмешательства въ беседу. Молодой Пушкинъ ! 
бросился со страстью къ французской фамильной библютек* 
дома. Библиотека могла быть также и средствомъ для него 
уйти отъ семейныхъ огорчешй, да она же еще и соответ- 
ствовала тогда его ленивой физической природ*, требовав- 
шей покоя. Мальчика предоставили вполне его страсти, какъ 
и следовало ожидать отъ семейства съ сильнымъ «литера- 
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турнымъ» отт*нкомъ, и, разумеется, не заметили корен- 
ного перелома, который неожиданно совершился, благодаря 
атому обстоятельству, въ физической и нравственной при- 
род* его. 

Можно догадываться о состав* библютеки какъ по хат 
рактеру Сергея Львовича, такъ и вообще по характеру 
библ10текъ того времени. Более, ч*мъ вероятно, что кни- 
гохранилище Пушкиныхъ состояло изъ французскихъ эро- 
тическихъ писателей ХУШ-го века, иэъ философскихъ 
трактатовъ сенсуальной школы, изъ Вольтера, Руссо, Гель- 
вещя и самыхъ крайнжхъ ихъ толкователей. Зная это, мы 
можемъ уже определить и самую сущность перелома, совер- 
шившаяся въ молодомъ Пушкин*. Прежде всего оказалось, 
что постоянное умственное, мозговое раздражеше ускорило 
обновление и изменеше его организма, уже подготовленное 
годами. ЗагЬмъ, параллельно съ неустаннымъ чтетемъ, раз- 
вился настояпцй отрочески его нравъ, тотъ самый, кото- 
рый несколько поздн*е видели лицейше товарищи и учи- 
тели молодого человека, оставивппе и свои заметки о 
немъ 0* Библютека отца оплодотворила зародыши раннихъ 
и пламешыхъ страстей, существовавппе въ крови и въ при- 
роде молодого человека, раздвинула его понят1Я и пред- 
ставлетя далеко за границу возраста, который онъ пере- 
живалъ, снабдила его тайными целями и воззрешями, ко- 
торыхъ никто въ немъ не предполагалъ и, наконецъ, — чтб 
всего важнее — мало-по-малу воспитало великое самоува- 



*) Поразительные ихъ отзывы о моральной стороне его воспиташя 
я преждевременвюмъ развили его ума и вс-вхъ способностей увндимъ 
ниже. 
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жеше, не допускающее власти надъ собой и не признающее 
ея законности ни въ какоиъ виде, ни подъ какинъ пред* 
логомъ. Какъ тогда отнеслись къ этимъ новниъ проявле- 
юямъ его личности домаште, наемные и ненаемные его 
пестуны, чтб происходило между нимъ и воспитателями его 
— мы, конечно, не знаемъ. Можно полагать, однакоже, 
безъ особеннаго риска, что они были ниже предстоявшей 
имъ задачи успокоетя, объяснешя и направлешя этихъ 
первыхъ порывовъ освобождающейся мысли. Надо сказать, 
что все брожеше страстей не исключало у молодого Пуш- 
кина н*котораго рода застенчивости и даже робости при 
людяхъ, о чемъ свидетельствуют инопе старые друзья 
этого дома. Известно, что застенчивость и робость часто 
бываютъ приметами высокаго пошгш человека о самому 
себе. Въ первыхъ столкновеюяхъ съ возникающимъ характе- 
ромъ и нарождающимся образ<шъ мыслей, гувернёры и: 
гувернантки, конечно, не могли играть очень благотворной 
роли для такого сложнаго характера, какимъ уже являлся 
молодой Пушкинъ. Они свели всю свою задачу на то, что- 
бы добиться отъ него наружнаго повиновешя, и встретили 
совсемъ неожиданное сопротивлеше, которое устояло и пе- 
редъ попытками побороть волю мальчика развнпемъ такъ- 
называемой начальнической строгости. Все настойчивый или 
вспыльчивыя требовашя самихъ родителей приводили къ» 
одному и тому же результату,. — яростному отпору. Молодое 
сердце, оскорбляемое ими и уже способное къ вражде и не- 
нависти, начинало не скрывать своихъ чувствъ. Такъ какъ 
ближайшая причина этого нешштнаго явлешя оставалась 
все-таки неизвестной воспитателямъ, то объяснете его од- 
ной жестокостью чувства и врожденнымъ упорствомъ ребен- 
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ка само собой напрашивалось на умъ. Отъ этого ухе не* 
далеко было придти подъ вонецъ къ завлюченш о несчаст- 
ной, извращенной природ* мальчика, и поел* сожалйшя и 
негодоваюя достичь, навонецъ, отвращешя и ужаса. Тавъ 
оно, если не ошибаемся, въ самомъ д*л* и случилось. 

Ограничиваемся этимъ вратвимъ очервомъ семейныхъ 
д*лъ Пушкина, воторый мы и предприняли тольво для того, 
чтобы дать читателю правдивое поняйе о первоначальном^ 
воспитании поэта. Поел* всего въ немъ свазаннаго ужо 
становится понятнымъ единогласное свидетельство знавшихъ 
д*ла семьи, что вогда, въ 1811 году, пришло время мо- 
лодому Пушкину 4хать въ Петербургъ для поступлешя въ 
лицей, онъ повинулъ отечесвЙ вровъ безъ мал*йшаго со* 
жал*шя, если иевлючимъ дружескую горесть по сестр*, во* 
торую онъ всегда любилъ. Это подтверждаем и другъ по- 
эта—И. И. Пущинъ. Будупцй дицеистъ нашъ ничего но 
оставлялъ дома, и домъ, провожая его въ другую столицу, 
ничего не ожидалъ отъ него. Любопытно, что разрывъ съ 
семействомъ у Пушкина продолжался до 1815 года, вогда 
успехи его въ литературныхъ упражнешяхъ понудили тще- 
славнаго родителя его сделать первый шагъ въ прими* 
решю. 

Заванчиваемъ эту главу сообщешемъ дополнешя въ. 
программ* Пушкина для будущихъ несостоявшихся запи* 
совъ о годахъ своего дйтства и пребывашя въ лице*. Про* 
грамма безъ этого дополнешя была уже напечатана въ на* 
шихъ <Матер1алахъ> для бюграфш А. С. П. (1855 г.). 
Если бы программа была осуществлена поэтомъ, то, конечно г 
мы им*ли бы въ литератур* поучительную вартину нра- 
вовъ эпохи и изображеше главныхъ ея личностей, поел*. 
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которой трудъ разъяснетя д*ла значительно былъ бы об- 
легченъ для бюграфа. Вотъ это дополнеше: 

1811. 
„Фядософсюд мысяи.— Мартпнизмъ.— Мы прогоняемъ Пилецкаго". 

1812. 1813. 1814. 
„Государыня въ Сар. Сей.— Графъ Кочубей.— Смерть Малинов- 
скаго.— Безначалие". 

1815. 
„Изв&спе о взят!и Парижа.— ПргЬздъ матери.— Пр^дъ отца. — 
Стихи е1с.— Отношете къ товарищами— Мое тщеслав1е". 

Мы скоро будемъ говорим» о философскихъ мысляхъ 
въ лице* и объ исторш иллюмината Пилецкаго, а теперь 
«д*лаемъ пояснете одного м*ста въ прежде напечатанной 
« программ* >, оставшагося неразъясненнымъ, какъ и мнопя 
друия ея м*ста. Въ немъ Пушкинъ отм*чаетъ следующее: 
«Юсуповъ садъ> землетрясеше. Няня...» О землетрясении въ 
Москв* было уже говорено прежде, а Юсуновъ садъ свя* 
зывается съ анекдотомъ изъ жизни Пушкина, когда онъ 
•былъ еще годовымъ ребенкомъ. Няня его встретилась на 
прогулки съ государемъ Павломъ Петровичемъ и не усп*- 
ла снять шапочку или картузъ съ дитяти. Государь по- 
дошелъ къ нян*, разбранилъ за нерасторопность и самъ 
«жялъ картузъ съ ребенка, чтб и заставило говорить Пушки- 
на впослйдствш, что сношешя его со дворомъ начались 
еще при император* Павл*. 



> ♦ »■ 
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ЛИЦЕЙ. 
1811—1817. 



Воспитатели. — Характеръ преподавашя и воопиташя. — Что такое 
была свобода въ лице*? — Литература въ его огвнахъ. — Выпуска 

лицеистовъ. 

Старому царскосельскому лицею посчастливилось у насъ 
особенно, какъвъ пубдик*, такъ въ литератур*. Благодаря до- 
йщешю лицея въ загородномъ дворц* государя, разобщешю съ 
столицей, которое поставлено было ему даже въ законъ, а также 
и слухамъ объ исключительные заботахъ правительства, по- 
священныхъ ему,— въ обществ* нашемъ возникло весьма 
высокое помпе о новомъ учебномъ заведенш, а первый 
юпускъ его воспитанниковъ, представившШ образцы полу- 
чаемаго тамъ св*тскаго и литературнаго образовашя, еще укр*- 
пилъ в*ру въ его значенш. О литератур* и публицистики нашей 
и говорить нечего. Съ самаго возникновешя училища и до 
посл*дняго времени, он* относились къ нему бол*е ч*мъ 
сочувственно и почти такъ, какъ можно относиться къ со- 
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<$нт1Ю первой важности для дЬла русскаго образовашя. Тор- 
жество открыт1я лицея въ присутствии всего двора и зна- 
менитМшихъ сановнивовъ государства описывалось нисколько 
разъ, также точно, какъ и торжество перваго выпуска ли- 
цеистовъ, и описывалось съ искреннимъ увлечешемъ и вели- 
кой подробности. Мало того, порядки лицея, а также и 
жизнь первыхъ учениковъ въ стйнахъ его удостоились весь- 
ма обширнаго, даже кропотливаго описашя въ любопытныхъ 
статьяхъ В. П. Гаевскаго и въ спещальномъ сборник* 
< Памятной книжки Александровскаго Лицея на 1856 — 57 
г.>. Вм4ст* съ заметками бывшихъ его воспитанниковъ — 
М. А. Корфа, Ив. Ив. Пущина и др., труды эти представ- 
ляютъ намъ полную исторт привилегированнаго заведенгя, — 
лсторт, которой только могутъ позавидовать всЬ друия 
паши школы, мен*е осчастливленныя вниматемъ своихъ со- 
отечественниковъ. Понятно, что мы не будемъ повторять 
факты и подробности этой хорошо всЬмъ знакомой исторщ, 
а только прибавимъ къ ней нисколько соображение, которыя, 
жожетъ статься, помогутъ уяснить нйкоторыя наиболее суще- 
ственныя черты ея. 

Н4тъ никакого сомн*шя, что съ лицеемъ, при основа- 
П1И его, связывались надежды создать образцовое заведете, 
которое съ одной стороны могло бы стоять вровень съ на- 
полеоновскими Ьусёез и англйскими Со11е&е той эпохи, а 
«ъ другой— дать образецъ деятельности чисто русской, на- 
цюнальной педагопи. На это весьма ясно намекаетъ са- 
мый уставъ заведетя. Ч4мъ другимъ, какъ не надеждой 
достижешя подобной ц4ли объясняется и мысль подчинить 
лицей прямому, непосредственному наблюдетю министра на- 
роднаго просв-Ьщешя, который получалъ вм*ст* съ донесе- 
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21ями объ общемъ ход* образовашя въ Россш подробный 
<5в*д*шя о способностяхъ, характер* и степени прилежатя 
каждаго изъ учениковъ лицея. Министръ, графъ А. Б. 
Разумевши, на первыхъ порахъ быль, по отношению въ 
лицею, въ одно и то же время миниетромъ, инспевторомъ 
классовъ заведешя и гувернбромъ его: онъ клалъ разо- 
лющи также точно по важннмъ вопросамъ преподаваюя, 
вознивавшимъ въ училищ*, ката и по шалостямъ и 
ироступкамъ населявшей его молодежи. Группа учителей, 
выбранная въ руководители ея — Н. А. Кошансшй, А. П. 
Еуницынъ, Л. И. Карцовъ, И. Е. Еайдановъ, потомъ А. 
В. Галнчъ и др. — тоже свидетельствуем объ усил1яхъ снаб- 
дить заведете лучшими представителями русской науки того 
времени. Трое изъ вышеупомянутыхъ лицъ были лучшими 
воспитанниками стараго педагогическаго института *), преоб- 
разованная, какъ известно, въ с.-петербургскШ университетъ 
въ 1819 году, и конечно, можно сказать безъ всякаго пре- 
увеличешя, что вс* эти лица должны были считаться пере- 
довыми людьми эпохи на учебномъ поприщ*. Ни за ними, 
ни около нихъ мы не видимъ, въ 1811 году," ни одного 
русскаго имени, которое бы им*ло бол*е правъ на зваше 
образцоваго преподавателя, ч*мъ эти, тогда еще молодыя 
имена. Такимъ образомъ, все было, повидимому, предусмотре- 
но и нам*чено какъ въ устав*, такъ и въ приложенш устава и 
осуществлен^ его для того, чтобъ дать лицею значете соперника 
лучшихъ учебныхъ заведетй Европы. Уже въ отчет* за первый 
годъ существования лицея, конференция его гордилась способами 
1я, ею усвоенными, «гд* каждая истина, — говорила 



*) Проф. Куницынъ, Еайдановъ и Карцовъ были посланы отъ него 
за-границу, для окончательная своего образовать 
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она, — математическаго, историческаго или правственнаго ео- 
держатя, предлагалась воспитанникамъ такъ, чтобъ возбудить 
самодеятельность ихъ ума' и жажду дадьнМшаго познашя, 
а все пышное, высокопарное, школьное совершенно удаляемо 
было отъ ихъ понят и слуха > (Отчетъ конференцш за 
1811 — 12 годъ, у Гаевскаго, въ « Современник* > 1853 
года). Позволительно, однакоже, думать, на основаши в4р- 
ныхъ свидетельству что конференция въ этомъ случай бол-Ье 
изображала собственный идеалъ нреподавашя, ч4мъ дей- 
ствительность. Такъ какъ жизнь вообще никогда не даетъ 
бол*е того, чтб въ ней заранее подготовдено, и во вс* 
самыя пышныя формы помйщаетъ только то, ч4мъ въ даннук> 
минуту можетъ сама располагать, то и зд4сь жизнь эта пове- 
ла лицей совсЬмъ не по мысли основателей и не по идеа- 
ламъ ихъ, а сообразно своей сущности, по собственному свое- 
му образу и подобш. Она-то и обманула вс4 преждевремен- 
ный надежды создать примерное педагогическое заведете 
въ 1811 году на русской почв*. 

Было бы излишне говорить зд*сь о личномъ характере 
этихъ профессоровъ и системахъ преподавашя, усвоенныхъ 
ими: источники, приведенные выше, говорятъ объ этомъ до- 
статочно, и сообщешя ихъ по этому предмету, конечно, ни- 
сколько не страдаютъ льстивостш, привлекательностш и 
эффектомъ своихъ красокъ. Особенно М. А. Корфъ, весьма 
компетентный судья д'Ьла, очень строго относится къ ходу 
образовать существовавшаго въ лице*. Зд'Ьсь достаточно 
будетъ вспомнить, что, по крайней м4р4, о трехъ изъ по- 
именованныхъ выше педагоговъ бюграфу совсЬмъ и не при- 
ходится говорить, если онъ им4етъ въ виду ихъ способы 
преподавашя. Секретарь конференцш и профессоръ Кошан- 
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шй, читавши древше языки ж словесность русскую, еще 
поправлялъ сначала упражнения воспитанниковъ въ слогЬ и 
бесйдовалъ съ ними о великихъ образцахъ древности съ 
любовш и увлекательностью, лрюбр*тшими ему внииаше и 
расположете слушателей, но не выдержалъ до конца: со 
второго курса онъ покинулъ преподаваше, забол4въ, какъ 
мы слышали, болезнью, отысканною Гоголемъ у вс*хъ умныхъ 
русскихъ людей вообще. Математикъ Карцовъ, тоже приняв? 
пийся сначала очень горячо за д*ло, вскор* остылъ къ 
нему, и такъ какъ онъ былъ отъ природы юмористомъ и весьма 
остроумяымъ человйкомъ, то и проводилъ классное время не 
въ чтеши математичесвихъ лекщй, въ воторымъ никакого 
сочувств1я въ лице* не оказывалось, а въ разсказахъ и 
выслушиваюи лицейскихъ анекдотовъ, которые онъ под- 
правлялъ своими замФчатями. Добродушный и слабый Га- 
лячъ, замостивши Кошанскаго въ преподаваши, пошелъ еще 
дал*е относительно угождешя вкусамъ своихъ ученяковъ, 
которые совпадали и съ его собственными. Онъ, какъ изве- 
стно, допускалъ устройство тайныхъ студенческихъ пиру- 
шекъ въ той самой комнат*, которая ему отводилась въ 
зданш лицея на случай его прйзда къ своей каеедр* фи- 
лософш. Выше вс*хъ ихъ стоялъ, конечно, профессоръ ло- 
гики и нравственныхъ наукъ А. И. Буницынъ, какъ по 
достоинству своихъ убФждешй, такъ и по прямот* характера» 
чуждавшагося служебныхъ исканШ и искавшаго жизненной 
опоры въ самомъ себ*. Великолепный поэтичешя обраще- 
ния. Пушкина къ нему и благодарное воспоминаше вс*хъ 
другихъ его лицейскихъ слушателей достались профессору 
за то, что при самомъ начал* курса онъ сообщалъ первый 
основашя психологш собравшимся тогда вокругъ него д*- 
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тямъ чрезвычайно объективно и ббразно, посредствомъ раз- 
, свазовъ, прим*ровъ, сближетй и т. д., чтб всегда подку- 
паетъ молодые умы и надолго въ нихъ остается. Поздние, 
когда во второмъ курс* профессоръ перешелъ къ логик* и 
философш права, онъ уже просто требовалъ буквальной 
выучки своихъ тетрадей, даже безъ всякаго изм*нетя словъ, 
вероятно, не над*ясь на самодеятельность мысли у своихъ 
слушателей или освобождая себя отъ труда способствовать 
ея развитш. Его упрекали вообще въ наклонности къ ле- 
нивому, апатическому существоватю. По свидетельству М. 
А. Корфа, бес*ды учителя французской словесности, изв*- 
стнаго де-Будри, гораздо бол*е способствовали къ укр*- 
пленю мыслительныхъ силъ въ воспитанникахъ, которыхъ 
онъ постоянно старался щаучать къ отчетливому представле- 
шю и изложешю того, чтб они слышали, вид*ли, или чтб 
возникло въ ихъ голов*. Мы должны прибавить, однакоже, 
къ этому отзыву, что Будри, родной брать Марата, пови- 
димому, не всегда выбиралъ для умственнаго развиты ли- 
цеистовъ и для бес*дъ съ ними предметы, соотв*тствующ1е 
характеру заведетя. Это оказывается, между прочимъ, изъ 
анекдота, записаннаго Пушкинымъ и сохранившаяся въ его 
бумагахъ, который зд*сь и приводимъ: «Будри, профессоръ 
французской словесности при царскосельскомъ лице*, бнлъ 
родной брать Марату. Екатерина П-я переменила ему фа- 
мил1ю, по просьб* его, придавъ ему аристократическую ча- 
стицу де, которую Будри тщательно сохранялъ. Онъ быль 
родомъ изъ Будри. Онъ очень уважалъ память своего 
брата, и однажды въ класс*, говоря о Робеспьер*, сказадъ 
намъ какъ ни въ чемъ не бывало: Сев! 1ш цш зоиз тат 
1тауаШа Гезргй йе СЬаг1ойе Согйау е* /и &е сеЫе Ще 
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ж зесопй ВаьаШае. Впрочемъ, Будри, несмотря на свое 
родство, демократичешя мысли, замасленный жилетъ и во- 
обще наружность, напоминающую якобинца, быль на своихъ 
коротенькихъ ножкахъ очень ловшй придворный.... > Доба- 
вить отъ себя, что Будри, перекрещенный на Руси, кром* 
того, еще и въ Давида Ивановича, уже им*лъ предшественни- 
ковъ въ нашемъ отечеств*, какъ, напримйръ, воспитателя 
графовъ С-ыхъ, извйстнаго Ромма, впоелйдствш члена кон- 
вента, гильотированнаго термидор1анами, и проч. 

Конечно, при вс*хъ педагогическихъ странностяхъ, пере- 
одсляемыхъ нами теперь, никоторое формальное знаше пред- 
метовъ по утвержденной программ* все-таки требовалось 
отъ учениковъ; но оно, во-первыхъ, скоро достигалось, а во- 
вторыхъ, въ случа* его недостатка, ловко маскировалось 
подставными вопросами и ответами, выбранными съ общаго 
•согламя учителей и учениковъ: послФдте, успокоенные съ 
этой стороны, уже свободно употребляли классы лицея для 
всевозможныхъ произвольныхъ занятй и бесбдъ, нисколько 
не касавшихся той или другой науки. Говоря о педагогиче- 
<яихъ странностяхъ, нельзя опустить примера, доказываю- 
щая, что и сама администращя лицея способствовала не- 
шо къ ихъ распложешю. Такъ, профессоръ Гауеншильдъ, 
основатель лицейскаго панйона и человйкъ весьма нелюбимый 
въ училищ* за нравъ свой, получилъ разрйшеше читать свой 
лредметъ, нЬмецкую словесность, по-французски. Это было 
сделано для того, чтобъ ознакомить съ литературой Герма- 
ши тЬхъ, которые презирали н*мецк1й языкъ и не хот*ли 
язучать его, причемъ пожертвованы были вс* гЬ, которые 
«ерьбзно думали заниматься имъ, какъ справедливо зам4- 
чаетъ М. А. Корфъ. Пропускаемъ много другихъ педагоги- 

з* 
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ческихъ странностей въ томъ же род*, обязанныхъ своими 
существовашемъ влшшю жизни и среды, изъ которыхъ ли- 
цей почерпалъ своихъ сотрудниковъ. Основы воспитаю* не 
были еще. выработаны тогда ни у кого. 

Если въ такомъ вид* представляется намъ образова- 
тельная сторона лицея, то и другая, т*сно связанная съ 
ней, воспитательная сторона его повторила въ иной сфер& 
т* же самыя явлешя. Поел* смерти перваго своего дирек- 
тора (1814) В. в. Малиновскаго, брата изв*стнаго архео- 
лога А. в. Малиновскаго, лицей безъ иалаго два года со- 
стоялъ подъ управлешемъ членовъ своей конференщи — про- 
фессоровъ, которые поочередно вступали въ деректорство г 
м*шали другъ другу и безпрестанно ссорились между собой, 
такъ что къ концу этого срока, для возетановлешя порядка 
въ заведеши, разстроенномъ его попечителями, оказалось 
нужнымъ пом*стить въ зваше сперва инспектора классовъ г 
а потомъ и директора, военнаго человека изъ школы граф& 
Аракчеева, отставного подполковника С. С. Фролова; но к 
этотъ воспитатель, энергически и очень своеобразно приняв- 
шШся за исправлеше школы, скоро былъ уволенъ, оставивъ 
по себ* только массу шутовскихъ воспоминашй. Весь этотъ 
лерюдъ времени, вплоть до назначеюя, наконецъ, постоянные 
директоромъ лицея уважаемаго Е. А. Энгельгардта (начало 
1816. года), Пушкинъ обозначаетъ въ приведенной нами, 
программ* своихъ записокъ эпитетомъ: время анархш. Дру- 
ие воспитанники лицея называли ту же эпоху своего много- 
директорства: междуцарствгемъ. Легко себ* представить, 
какъ искусно пользовались лицеисты всей этой путаницей, 
гд*, при отсутствш общей системы воспиташя, каждый 
очередной директоръ-профессоръ вносилъ съ собой новыя 
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требоваюя, мало обращая внимашя на исполиете прежде 
состоявшихся: отсюда главной заботой молодого населейя 
.лицея делалось уже само собой достижеше наиболыпаго 
простора для собственныхъ своихъ вкусовъ и наклонностей. 
Хорошимъ доказательствомъ того, что они усо4ли прюбр4сть 
въ это время права, нигд* не признаваемый за учащимся 
ткжол4темъ, можетъ служить одно лицейское собыпе, но- 
сящее въ программ* Пушкинскихъ записокъ заглав1е: «Мы 
ярогоняенъ Пилецкаго>. Инспекторъ классовъ, Мартынъ 
Отепановичъ Пилецшй-Урбановичъ, сектаторъ и мистикъ, 
попавшШ, подъ конецъ своей жизни, въ монастырь за при- 
надлежность къ обществу накатчицы и пророчицы Татари- 
ювой, вызвалъ поголовное возсташе лицеистовъ, по словамъ 
однихъ, своей релнпозной яавязчивостш, презрительными 
отзывами о семействахъ своихъ питомцевъ и 1езуитскимъ 
^бращетемъ, скрывавшемъ подъ личиной сннсхождетя много 
яеетокоети и коварства (баронъ М. А. Корфъ). Друпеизъ 
тогдашнихъ преследователей Пилецкаго, которыхъ намъ 
удалось слышать, представляютъ характеристику его и всо 
д*ло отчасти въ другомъ св*т*. Они указываютъ именно : 
на возмущенное аристократическое чувство лицеистовъ, 
какъ на первую, хотя и не единственную причину ихъ са- 
ювольной расправы съ инспекторов. Пилецшй вздумалъ 
давать ласковыя, но нисколько фамильярный прозвашя род- 
ственницамъ, сестрицамъ и кузинамъ, посЬщавшимъ въ ли- 
це* воспитанников^ Это обстоятельство показалось щекот- 
ливому чувству посл*днихъ окончательно превышающимъ 
йру всякаго терхгЬшя, и безъ того уже сильно потрясен- 
жаго взыскательнымъ, принижающимъ, иронйческимъ обра- 
щешемъ съ ними воспитателя. Они собрались въ конференцъ- 
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зад*, вызвали къ себ* инспектора и предложили ему дилемму:: 
для удалиться изъ лицея, или вид4ть, какъ они потребуют^ 
собственцаго своего увольнешя. Угроза, конечно, была т 
очень серьёзнаго свойства, но ПилецкШ отв4чалъ хладно- 
кровно: «оставайтесь въ лице*, господа! > — и въ тотъ же 
день выйхадъ изъ Царскаго Села навсегда (покойный в. 6. 
Матюшкинъ). На чьей бы сторон* ни была тутъ истина, 
достоверно одно, что выборъ подобнаго инспектора протяво- 
рйчилъ основной мысли, изъ которой возникло само заведе- 
те. Впрочемъ, близость лицея къ анархш можно усмотрите 
съ самыхъ раннихъ поръ его существовала, даже при Ма- 
линовскомъ. Ч'Ьмъ иначе объяснить себ*, наприм'Ьръ, разно- 
характерность, царствовавшую въ н*драхъ ближайшихъ по- 
мощниковъ директора, надзирателей или гувернёровъ, гд& 
рядом$ съ почтеннымъ С. Г. Чириковымъ, состарившие* 
въ своей должности, чтб, между прочимъ, могло произойти 
только при механическомъ ея исполненш, существовалъ бо- 
д4е года гувёрнеръ А. И, Иконниковъ, портретъ ко^ораго 
оставилъ намъ Пушкинъ и который, всл*дстэ1е привычекъ 
неумеренной жизни, походилъ на сумасшедшаго. Позднее 
еще было хуже: при директор* Фролов* въ число дядекъ- 
служителей уеиЬлъ пробраться даже уголовный преступнику 
ВН&вшШ на душ*, кажется, четыре или пять убШствъ* 

Многое во внутренней жизни училища было исправлено, 
когда на важный постъ директора вступилъ Е. А. Эягель- 
гардъ, при которомъ аристократическому чувству воспитан- 
никовъ уже не предстояло никакихъ испытанШ. Наоборотъ, 
новый директоръ считалъ лучшей школой для молодежи 
общительность и светскость, развитый сношешя съ избран- 
ными кругами городского общества. Е. А. Энгельгардь 
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(шъ очень любрмъ въ лице*: онъ постоянно занимался 
ебережеюемъ тавъ-называеной чести заведешя, горячо со* 
противлялся нововведешямъ, который могли бы извратить 
особенный, исключительный его характеръ питомника хоро- 
ш-рожденныхъ д4тей и проч. Для всего этого, конечно, 
онъ уже принужденъ былъ скрывать и терпеть мнопе суще- 
ственные его недостатки, начинавпце открываться отчасти 
и тазамъ постороняихъ людей. Оберегательство такого ро- 
да всегда и неизбежно соединено съ потворотвомъ тому, 
чтб укоренилось въ правахъ и чему следовало бы проти- 
водействовать. Впрочемъ, на пятый годъ существовала ли- 
цея и за одинъ годъ съ небольшимъ до выпуска перваго 
курса, о повой систем* уже нечего было и думать: школь- 
ное воспиташе лицеистовъ почти-что кончилось. 

Результаты этого воспиташя всего бол*е сказались въ 
уевоенныхъ ими идеяхъ о личной свобод* и независимости, 
а потомъ въ сильно развитомъ чувств* своего достоинства. 
Все это далеко, однакоже, не походило на то, чтб лучная 
педагогичесшя теорш Европы советовали воспитывать въ 
нолодыхъ умахъ. Ни одна изъ первоклаеныхъ <келлтй> 
Алгли, гд4 воспиташе признаетъ относительную свободу 
ртенивовъ важнымъ элементомъ для образовашя ихъ характе- 
ра и укр*плен1я воли, не согласилась бы предоставить 
иъ такую степень и такой видъ независимости, какими 
пользовались лицеисты въ черт* родного своего города— 
Царскаго-Села. Что они въ евоихъ мундирахъ съ золотыми 
з серебряными, смотря по курсу, нашивками на воротнич- 
№ъ были привычными посетителями вс4хъ гуляши, па- 
Р&доцъ и вечерияокъ, объ этомъ говорить, конечно, не сто- 
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итъ; но существовали и привилепи другого рода для нихъ: 
въ последнемъ курс* ж даже ранее они также точно по- 
сещали кутежи и пирушки гусарскихъ офицеровъ, да не 
хуже ихъ умели сплетать с*ти волокитствъ за горничными 
и нянюшками царскосельскихъ жительницъ, за актрисами 
домашняго театра, устроеннаго графомъ Варе. Вас. Тол- 
стымъ, и прибавимъ, на основатяхъ довольно патргархаль- 
ныхъ, такъ какъ артисты его нисколько не были избав- 
лены отъ поощрешй и наказатй отеческаго характера. 
« Наташа >, которой посвящено одно или два лицейскихъ 
стихотворешя Пушкина, принадлежала къ первому разряду 
героинь лицейскихъ, къ нянюшкамъ; пьесы «Къ актрис*> 
— «Ты це наследница Клеронъ», обращены къ предста- 
вительниц* второго— бедной крепостной артистк*. Встречи 
яа зимнихъ катаньяхъ съ горъ, а летомъ въ тЬнистыхъ 
аллеяхъ царскосельскаго сада, куда воспитанники часто про- 
бирались, устраивались съ надлежащей тайной и великой 
заботливостью, чтб, какъ известно, хорошо развиваетъ чув- 
ственность вообще. Кроме того, въ среде лицеистовъ по 
временамъ обнаруживалась и долго жила настоящая любовь: 
многимъ изъ нихъ были уке совершенно известны все муки 
любви, обращенной къ далекому, недосягаемому предмету, и 
все обычныя сопутницы такой любви — ревность, грусть, не- 
мыя страдашя и безпричинные восторги, — словомъ, они пе- 
реживали еще въ стенахъ своего заведешя полную исторш 
молодыхъ проснувшихся страстей. Отсюда тотъ горячШ и 
эротичешй характеръ лицейскихъ стихотворетй Пушкина, 
который, вероятно, еще укрепилъ въ директоре Энгель- 
гардте то невыгодное мнете о характере и природе по- 
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эта, которое приведено г. Гаевскимъ въ его стать* 1 ); но 
воспитатель Сильно ошибался, заподозривая благородство 
само! души Пушкина и полагая сердце его пустымъ и из-' 
вращеннниъ съ рождешя. ПушБинъ доказнвалъ противное 
«ще въ самомъ лице*, не говоря уже о последующей жиз- 
ни. Легко было бы распознать -светлую, изящную сторону 



1 ) Энгельгардтъ замйчаль, что умъ Пушкина, не им*я ни проница- 
тедности, ни глубины,— совершенно поверхностный, французскЮ умъ. 
ДагЬе онъ прибавляете: „Это еще самое лучшее, что можно сказать 
о Пушкин*. Его сердце холодно и пусто (!!); въ немъ н-втъ ни любви,* 
прелигги; можетъ быть, оно такъ пусто, какъ никогда еще не бывало 
юношеское сердце. Н-Ьжныя и юношестя чувства унижены въ немъ 
воображемемъ, оскверненнымъ всеми эротическими произведен!ями 
Французской литературы, которыя онъ при поступленш въ лицей зналъ 
почти наизусть, какъ достойное прюбрвтете первоначальная) воспи- 
тамя ц („Современникъ" 1863 г., № УШ-й, стр. 376). Последняя часть 
закатки им-веть основаше, но общШ приговоръ, ею выражаемый, 
пршадлежитъ въ числу т*вхъ страннйхъ рЪшенШ, которыя во всв 
времена слышались отъ оффшцальныхъ иедагоговъ относительно за- 
йчательныхъ дйтей, и которыя потомъ удивляли потомство своею 
неосновательности®. Въ извннеме заметки можно сказать, что не 
лучшаго мнЪшя о Пушкине были и некоторые его товарищи. Такъ, 
наприм'Ьръ, челов-Ькъ, имя котораго очень высоко стоить въ Россш 
н не безъ известно Европе, М. А. К., выражался очень строго о 
своемъ лицейскомъ собратв: «Какъвъ школ*,— писалъ онъ въ 1852 г.— 
веши им'&етъ свой собрикетъ, то мы его прозвали фрапцузомъ, и 
хотя это было, конечно, бол*ве вслъ\дств1е особеннаго знашя имъ 
французскаго языка; однако, если вспомнить тогдашнюю, въ самую 
эпоху нашествия французовъ, ненависть ко всему, носившему ихъ имя, 
то ясно, что это прозван 1е не заключало въ себ*в ничего лестнаго. 
Вспыльчивый до бешенства, съ необузданными, африканскими, какъ 
его происхождеше (по матери), страстями; в-вчно разевянный, в*бчно 
погруженный въ поэтичешя свои мечтатя, избалованный отъ д*вт- 
<ява похвалою и льстецами, которые есть въ каждомъ кругу— Пушкинъ, 
ни на школьной скамейке, ни поел* въ свит*, не им*Ьлъ ничего 
привлекательнаго въ своемъ обращенш... Въ немъ не было ни внеш- 
ней, ни внутренней религш, ни высшихъ, нравственныхъ чувствъ; 
онъ полагалъ даже какое-то хвастовство въ высшемъ цинизм* по 
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его натуры даже и по чистымъ, платоническимъ адегшгь 
его, тогда же написаннымъ имъ додъ вл1дшежъ одной ли- 
^цейсЕОЙ любви. Они ходили по рувамъ и могли бы заста- 
вить хорошаго воснитателя задуматься о многоеодержатель- 
номъ, измйнчивомъ 'и впечатдительномъ характере своего 
воспитанника, а также, можетъ быть, и приспособиться ьъ 



этимъ предметамъ... и я не сомневаюсь, что для едкаго слова онь 
иногда говорилъ даже более и хуже, нежели думалъ и чувствовалъ...» 
Иначе смотритъ на Пушкина другой товарищъ его, короче съ нимъ 
* сблизивппйся, Ц. И. П.; для него Пушкинъ доброе, даже нужное и 
по преимуществу любящее существо, но требовавшее, чтобы каче- 
ства его души были отыскиваемы посторонними. Много пояснилъ И. 
И. П. относительно нерасположешя товарищей къ Пушкину, и въ 
дальн'вйшемъ нашемъ разсказе объ этомъ обстоятельств* мы следу- 
емъ преимущественно его указашямъ. Вотъ еще какую заметку про- 
ронилъ онъ, рисуя портрегь своего д-втскаго друга: «Все мы видели, 
что Пушкинъ насъ опередилъ, многое прочелъ, о чемъ мы и не сдыхали; 
все, чтб читалъ — помнилъ; но достоинство его состояло въ томъ, чт о 
онъ отнюдь не думалъ выказываться и важничать, какъ это очень 
часто бываетъ въ те годы (каждому изъ насъ было 12 л'бтъ) съ скоро- 
спилками, которые по какимъ-либо особеннымъ обстоятельствам^ и 
раньше, и легче находятъ случай выучиться... Все научное онъ счи- 
талъ ни во-что, и какъ будто желалъ только доказать, что мастеръ 
бегать, прыгать черезъ стулья, бросать мячикъ и проч. Въ этомъ 
даже участвовало его самолюб1е— бывали столкновешя очень неловыя* 
Какъ после этого понять сочеташе разныхъ внутреннихъ нашихъ 
двигателей! Случалось точно удивляться переходамъ въ немъ: видишь г 
бывало, его поглощеннымъ, не по летамъ, въ думы и чтеше — и тутъ 
же онъ внезапно оставляетъ заняия, входить въ какой-то припадокъ 
бешенства за то, что другой, ни на что лучшее неспособный, пере- 
б'вжалъ его или однимъ ударомъ уронилъ все кегли...» (Записки И* 
И. Пущина. „Атеней" 1859, № 8-й). Понятно, что примиреше этихъ 
противоречий, а также и разнор4чивыхъ показанШ свидетелей мо- 
жетъ произойти только тогда, когда будетъ найденъ литературой и 
возсозданъ художнически-полный типъ нашего поэта, въ которомъ 
примирятся и улягутся, лсихически-объясненныя, все черты и данныя, 
невидимому исключающая теперь другъ друга. 
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нему. Но до обдуманныхъ нравственныхъ и педагогическихъ 
йръ лицейское начальство было далеко. 

При Энгельгардт-Ь, какъ и при всЬхъ другихъ, жизнь 
школы текла по пробитому руслу, какъ умйла и .могла.. 
Множество анекдотовъ уже рассказано историками лицея а 
времени послФдняго пребываюя Пушкина и его товарищей: 
въ школ*. Къ сумм* ихъ можно еще присоединить анек- 
дота о знатной дам*, встреченной лицеистами въ перехо- 
дахъ дворца, принятой ими за горничную и испытавшей 
вею невыгоду такого дт рго цио, чтб, какъ говорить, 
ускорило даже выпускъ ихъ изъ лицея; анекдотъ о встр4ч& 
Пушкиннмъ въ дом* барона Велю, старшая дочь котораго 
была общей любимицей молодежи, государя Александра, 
Павловича, о путешествш ихъ къ баболовскому дворцу, па- 
даикомъ котораго осталась неизданная надпись Пушкина, 
л дроч. Кстати сказать, что стихотвореше «Къ Кагуль- 
скому памятнику > Пушкина (Восдомнианьемъ упоенный), от- 
несенное издашемъ его сочиненШ 1855 г., а за нимъ и 
посл4дующимъ, къ 1821 году, написано ран*е (30-го мая 
1819 г.) и содержитъ тоже намекъ на одну изъ любов- 
ныхъ шашней, которыми былъ такъ богатъ первоначальный 
щей. 

СоваЬмъ т*мъ можно было бр смотреть на вс* разска- 
занныя зд*сь подробности, какъ на мелочи, не имевшая въ 
сущности значительная вл1яшя на общШ ходъ воспитавдя, 
если бы мы вид*ли въ стйнахъ заведешя что-либо похо- 
жее на нравствзнное щотшотсге свободе и независимости, 
имъ допущенной. Но именно этого и не было. 

Замечательно, что одновременно съ лицеемъ процветало 
въ столиц* другое учебное заведете, институтъ 1езуитовъ, 
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которое гордилось обладатемъ строгой, неизменной и глу- 
боко-обдуманной системы образоватя и управлетя; но си- 
стема эта была такова, что закрьгпе института въ 1815 г. 
л окончательная высылка 1езуитовъ изъ Россш въ 1820 
тоду должны считаться лучшими м-рами адмиюгстращи того 
времени. Институтъ составлялъ, но духу, обычаямъ и на- 
лравлетю, совершенную противоположность съ лицеемъ, хотя 
также назначался для д*тей высшаго сослов1Я въ государ- 
ств* и былъ ими наполненъ. Сколько лицей оставлялъ про- 
стора молодымъ людямъ для райней критики вяЬхъ школь- 
яыхъ установлен^ и для неисполнетя ихъ, столько 1езуит- 
скШ коллейумъ требовалъ подчиненности распорядкамъ за- 
ведешя и пргучалъ д4тей къ уважешю авторитетовъ, надъ 
ними поставленныхъ. Въ коллепум*, напримйръ, допуска- 
лись еще гЬлесныя наказашя, къ которымъ патеры его при- 
жигали съ крайней разборчивостт, но и съ твердоетт, не 
оставлявшей ни малййшаго сомнйтя въ умахъ дйтей о не- 
избежности возмезд1я за каждую попытку къ излишней само- 
стоятельности. Система аудиторовъ и внутренняго пшюнства 
каждаго за каждымъ была тоже отлично устроена. Препо- 
даваше имйло преимущественно въ виду изучейе матема- 
тики и классическихъ языковъ; оно шло исключительно на 
французскимъ Д1алект*. Православной катехизащи и осо- 
бенно русской словесности оставлены были только самыя 
т*сныя, совершенно неизбежный границы, такъ что о лите- 
ратурныхъ упражнетяхъ или раннихъ авторскихъ попыт- 
кахъ на отечественномъ язык*, отличавшихъ лицей отъ 
всЬхъ другихъ школь, зд*сь не было и помина. Зат*мъ и 
институтъ предоставлялъ своимъ воспитанникамъ известную 
долю свободы, но его свобода разнилась съ лицейскою т4мъ, 
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что увеличивала ответственность лица, ею пользующаяся. 
Каждый изъ питомцевъ, также какъ и всякШ лицеистъ, 
имЬлъ свою отдельную комнату, но у 1езуитовъ входная, 
дверь комнаты снабжена была небольшимъ отверсйемъ для 
наблюдательная глаза брата* гувернёра. Эти комнаты, со- 
ставляя спальни учениковъ, предназначались и для уединен- 
шхъ ихъ заняли. Одинъ изъ старыхъ учениковъ инсти- 
тута, слова котораго мы здйсь повторяемъ *), разсказы- 
валъ намъ, что каждая подобная уединенная комната, со 
вйжъ ея лросторомъ и свободой, была страшнее общей рек- 
реацюнной залы: въ отверстие двери поминутно светился 
испытующи глазъ наблюдателя и часто приводилъ въ тре- 
петь даже самаго скромнаго и прилежнаго ея обитателя 
своей неожиданностш. Это походило какъ-бы на всегдаш- 
нее, невидимое присутств1е обличителя и б*ды. Тотъ ж» 
свидетель сообщилъ намъ и сл-Ьдуюпцй анекдотъ. Разъ слу- 
шось одному воспитаннику очень м*тко, по русскому обы- 
чаю, передразнить какого-то стараго патера, чтб, разумеется,. 
ш4стными каналами, всегда существующими въ 1езуитскихъ 
обществахъ, дошло тотчасъ же до слуха самого предмета. 
наш4шки. Оскорбленный патеръ, выбравъ вечернее время,, 
нотребовалъ виновнаго въ капеллу и, одетый въ б4лый сти- 
харь, принялъ его тамъ на ступеняхъ алтаря, нри двухъ 
мЬчахъ, молча... Покуда молодой преступникъ въ торже- 
ственной тишин* и полумрак* капеллы приближался къ 
йсту ув4щатя, онъ уже былъ тюдавленъ стыдомъ и рас- 
и&ятемъ. Пораженному обстановкой сцены, ему самому по- 
казалось, что въ лиц* патера онъ оскорбилъ святыню и 

О Покойный графъ Н. И. Ш— ъ, самъ воспитывавипйся въ кол» 
*егщ. 
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<&мое божество. Такъ ум*ли разсчитывать директора ин- 
ститута на силу д*тскихъ впечатл*тй, им*я въ виду еще 
<$ол*е свое будущее влгяте, чймъ настоящее *). Понятно, 
что упразднеше такого института было совершенной необхо- 
димостью. Гораздо поздние явились у насъ онять, повиди- 
лому, очень цйльныя, стропя и до мельчайшихъ подробно- 
стей обдуманныя системы воспитайя (кадетше корпуса). Въ 
основанш устава этихъ училищъ тоже лежало требоваше 
порядка и подчиненности, но уже они были до такой сте- 
пени б*дны внутреннимъ содержандемъ, что безплод1е ихъ 
(а безплод1е училища есть и осуждете его) открылось вс*мъ 
глазамъ и потребовало коренныхъ учебныхъ реформъ. Все 
это въ порядки вещей. Ч4мъ проще, груб*е, а стало быть, 
и доступнее большинству идея, которая положена въ основу 
воспитатя, т*мъ она легче осуществляется. Русская педаго- 
ггя шла развязно и самоуверенно, когда съ помощш кара- 
тельныхъ м*ръ, роскошно прилагаемых!», добивалась порядка 
и дисциплины, но оказывалась всякШ разъ безпомощной и 
несостоятельной, когда задавалась какими-либо несколько 
сложными, нравственными требовашями; и уже никуда не 
годилась, когда поднимала трудные вопросы, въ род* во- 
проса о соединенш школьной подчиненности и понят1Я о 
долг* съ развишмъ самодеятельности я прямого характера 
въ ученикахъ. Первоначальный лицей можетъ служить по- 
учительнымъ прим*ромъ такой педагогической несостоятель- 
ности. 



*) Известно также, что православныя д-Ьти исполняли и обязан- 
ности «служекъ» — #аг$оп8 <1и сЬоеиг-^-при катодическихъ обйдняхъ 
въ комепум*, чтб предрасполагало ихъ къ обрядамъ и уставамъ чужой 
деркви. 
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Отъ полной нравственной пустоты лицей спасался, одна- 
здже, своимъ литературнымъ направлешемъ, о которомъ 
уже упомянули. Литературное направлейе лицея было пло- 
домъ случая или порока въ систем*, предоставившихъ дело 
юбразовашя еамимъ молодымъ людямъ, въ немъ собраннымъ. 
1ы не говорить, чтобй все слышимое лицеистами отъ про- 
фесеоровъ пропадало втуне для вс-Ьхъ ихъ, чтобы не было 
между ними умовъ, прилежно занятыхъ усвоешемъ научной 
программы, существовавшей въ лице*: мы только представ- 
ляешь общую картину лицея, оставляя въ сторон* исклю- 
чена, даже блестяпця, которыя тамъ несомненно примеши- 
вались, какъ и везд*, къ основному правилу. А основнымъ 
лравиломъ было самообразоваше почти на всей вол* уча- 
щихся. Въ последнее время некоторые изъ нашихъ педа- 
гоговъ выражали мнете, что подобное самодельное образо- 
щш толпы учениковъ и есть единственное услов1е ихъ 
лравствённаго развит1Я, а всякое вл1ЯН1е со стороны есть 
не более какъ помеха ему и школьная тираншя; но по 
крайней мере эти педагоги все-таки имели въ виду, что 
у каждаго такого свободно развлвающагося мальчика су- 
ществуем уже основной нравственный капиталъ въ народ- 
ной культуре, въ определенныхъ воззретяхъ того сослов1Я, 
къ которому онъ принадлежитъ *). Здесь и этого не было. 
Они принуждены были пршекивать сами ответы на каждый 
нопросъ, возникавши въ ихъ уме, и вотъ почему кинулись 
Да библютеку лицея, помещавшуюся въ арке царскосель- 
шго дворца. Она сделалась для его ьоспитанниковъ един- 



*) Эту мысль особенно выражалъ графъ X Н. Толстой, котораго, 
несмотря на его увлечешя и неудачи, нельзя не причислить къ 
занЪчателышмъ русскимъ педагогамъ. 
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ственнымъ источникомъ, изъ котораго каждый почерпал! 
свои вдохновешя и мимолетный созерцашя, смФнявшяс^ 
одни другими. Пушкинъ и въ лице* сохранядъ страсть ы 
чтенш: мы ухе знаемъ, что товарищи признавали за ним'! 
некоторое преимущество; онъ и тогда думалъ и говорила 
о такихъ предметахъ, каше имъ и въ голову не приходили 
онъ часто разсказывалъ имъ содержаше своихъ чтенШ и н| 
затруднялся при атомъ передавать имъ ц4лыя исторш ] 
романы, по большей части имъ вычитанные, которые от 
очень добродушно выдавалъ за плоды собственной фантазш 
Важнее этихъ разсказовъ были, однакоже, т* рФшешя важ« 
н&йшихъ вопросовъ релипи, нравственности и жизни, дс 
которыхъ лицеисты доходили сообща, съ помощью своегс 
безпорядочнаго чтешя и своего самороднаго философетвова- 
шя кружкйми или артелями* Въ программ* записокъ Пуш- 
кина, приведенной нами, стоятъ слова: «философшя мысли >, 
а въ другомъ м-Ьст* — («Матер1алы для бюграфш А. С. П.> 5 
1855) мы привели даже и проектъ ого философской по- 
вести: «Фатама' или разумъ человйчешй», но сущности 
господствовавшихъ между лицеистамд ученШ и созерцанЦ 
мы все-таки хорошенько не знаемъ '). Мы можемъ толькс 
догадываться объ этомъ по тому обстоятельству, что Щ 
лице* существовали на школьныхъ скамейкахъ французски 
сенсуалисты, нфмецод мистики, деисты, атеисты и проч, 
Достоверно также, что вся эта работа молодой мысли на 
собственный, такъ сказать, коштъ. не укрепила ни одно! 
головы и не составила никому твердаго жизненнаго основа- 



1) Воспитанеикъ лицея А. ИлличевскШ.изв'Ъщалъ одного пр1я 
теля своего тогда же, что «Пушкинъ дишетъ комедш — философу 
(«Р. Арх.э, 1864, № 10) 
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ш: все это было забыто и сброшено съ себя вм4ст4 съ 
1ундиромъ. ПрюбрФтеше положительныхъ знатй н даже 
просто формальное, школьное учете, каково бы оно ни было, 
гЬмъ и важны, что они обладаютъ свойствомъ поддержи- 
вать слабыя натуры и давать имъ содержате, возвышаю- 
щее ихъ надъ уровнемъ собственныхъ ихъ умственныхъ и 
нравственныхъ способностей. БЪдныя натуры лицея и по- 
кинули его бедными. Что касается до сильныхъ и щедро 
одаренныхъ личностей, цоторыхъ тамъ, крон* Пушкина, 
бто тоже очень много, отсутств!е правильнаго учебнаго 
курса и науки вообще показало имъ необходимость начать 
свое воспиташе тотчасъ по окончат его въ школ* съиз- 
нова. По крайней м*р4, относительно Пушкина этотъ фактъ 
не подлежитъ уже ни малЪйшему сомнйтю. Добрая часть 
все! последующей его жизни занята была преимущественно 
переделкой и дополнешемъ лицейскаго образоваюя, и бш- 
граф1Я поэта, которая не укажетъ ходъ и моменты этого 
второго продолжительная обучешя, всегда останется тру- 
домъ неполнымъ и слабымъ, каше бы любопытные анекдоты 
н подробности ни заключала въ себе. 

Нельзя также пропустить безъ внимашя еще одного 
нравственнаго агента, который случайно достался на долю 
лицея и игралъ въ немъ значительную роль. Мы говоримъ 
о(!ъ отечественной войн* 1812 года и посл*дующихъ загра- 
нечныхъ компашяхъ нашихъ. Народное чувство, волновав- 
шее тогда Россш, сообщилось и всему населенно только-что 
возникшаго училища, отъ мала до велика. Войска, прохо- 
дивппя черезъ Царское-Село, должны были слышать воин- 
ственные клики лицеистовъ, прив*тствовавшихъ ихъ изъ-за 
р4шетки своего сада. Вплоть до 1815 г. библЬтека лицея 

ПУШКИНЪ. 4 
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полна была воспитанниками, узнававшими изъ газетъ и ре- 
лящй судьбы и подвиги русскихъ аршй. Все, вычитанное 
тамъ, составляло потомъ предметъ долгихъ толвовъ, сообра- 
жешй и гадатй молодежи, какъ между собой, такъ и съ 
профессорами. Добрая часть классныхъ часовъ уходила 
именно на эти толки. Благородннмъ патрютическимъ оду- 
шевлешемъ лицей только и связывался съ общей жизнью 
своего народа, съ которнмъ никогда не соприкасался въ 
другихъ случаяхъ и о которомъ не имйлъ ни мал'Ьйшаго 

П0НЯТ1Я. 

Устройство лицея, о которомъ мы старались дать поня- 
Т1е зд4сь, и положете его въ царскихъ садахъ только I 
могли развить страсть къ поэзш и литератур* въ той сте- 
пени, какую мы замЪчаемъ у его первыхъ питомцевъ. 
Модно сказать, что это было единственное серьезное ихъ 
дйло. Убегать въ т*нь густыхъ, непроницаемыхъ аллей и 
находить невыразимую отраду во вдохновенномъ праздно- 
мыши, какъ выразился впоследствии самъ гешальный поэтъ 
нашъ, можно было только при исключительно счастливой 
обстановки, при невозмущаемомъ досуг* и свободной голов*, 
неотягченной никакими помыслами о долг* и обязанностдхъ. 
Въ зтихъ именно услов1Яхъ находились всЬ поэты и лите- 
раторы лицея — Дельвигъ, Кюхельбекера Илличевшй и 
проч.; но какъ ни блашцмятны были показанныя услови 
для развит1я фантазш, не видно, чтобы, кром* Пушкина, 
кто-либо воспользовался ими для прк>бр*Ьтешя надежнаго 
авторскаго матер1ала. Вс* литературный занят лицеистовъ, 
ихъ журналы, произведет^ опыты и замыслы разобраны 
теперь подробно, и, конечно, на основами ихъ никоими 
образомъ нельзя было питать слишкомъ радужныхъ надеждъ 
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на будущность иолодыхъ авторовъ, процветавшихъ въ этоиъ 
раэсадник* романсеровъ и эпиграмматистовъ. СовсЬмъ темъ 
литературное направлете, обнаружившееся въ лицей, было 
приветствуемо, при своемъ появлеши, торжественно и ра- 
достно весьма дельными и солидными умами той эпохи, какъ 
Карамзиными наприм'Ьръ. Причиной такого общаго одобре- 
шя и поощрешя было, конечно, не свойство и обял1в та- 
лантовъ, воспитанныхъ лицеемъ, а само движете. Изъ за- 
ведешя, целью котораго было подготовлеше, какъ оно само 
заявляло, чиновниковъ и деятелей на выспйе посты въ го- 
сударств*, выходило поколете не только съ литературнымъ 
образоватемъ, но и съ шшЗфешемъ посвятить себя вопро- 
сам мысли, поэзш, искусства. Понятно, что явлеше должно 
&ш> поразить кругъ знаменитыхъ писателей эпохи, кото- 
рый оно обещало подкрепить новыми, свежими силами. Это 
отречете некоторой части молодежи отъ спещальнаго при- 
зватя, ихъ ожидавшаго, въ пользу личнаго, тяжелаго и 
лритомъ скромнаго и плохо вознаграждаемаго труда, каза- 
лось великимъ знамешемъ эпохи. Легко было заключить, что 
такое решете не могло иначе явиться, какъ въ силу глу- 
4>окихъ нравственныхъ требовашй, пробужденныхъ въ моло- 
днхъ умахъ, и никто не подозр$валъ, что авторство лицея 
&ш произведетемъ внутренней болезни, его поддавшей — 
именно умственной праздности. Слабые образчики этого твор- 
чества были совершенно заслонены первыми стихотворными 
попытками Пушкина, которыя несомненно обнаруживали 
присутств1е зам*чательнаго таланта. Ч4мъ далее шелъ Пуш- 
кинъ, т*мъ сильнее укреплялось мнете, что самыя основы 
лицейскаго образовашя, способныя, между прочимъ и такъ 
сказать въ промежуткахъ своего настоящаго дела, созда- 

4* 
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вать или поддерживать тате таланты, какимъ оказывался: 
поэтъ нашъ, должны быть очень сильны и плодотворны. 
Вс* глаза обратились на этого представителя мощи и много- 
образности лицейскаго воспиташя, и надо сказать, что ни- 
кто и никогда не начиналъ литературнаго поприща у насъ^ 
съ такими услов1ями успеха, съ такимъ ободпемъ всяче- 
скихъ поощретй и похвалъ, какъ Пушкинъ. Съ другое 
стороны, открьгпе поэтическаго таланта въ молодомъ чело- 
век* праздновалось Карамзиными А. Тургеневыми Жуков- 
скимъ — старыми знакомыми его дома — какъ семейная ра- 
дость. Можно предполагать, что если бы Пушкинъ и не 
ббнаружилъ впослйдствш всего обюия и содержашя своего 
гешя, знаменитые люди, окружавппе его съ-молоду, соста- 
вили бы ему и безъ того препорядочную репутащю, какъ 
это случилось съ некоторыми изъ тогдашнихъ литераторовъ- 
Но Пушкинъ превзошелъ вс* ихъ ожидашя и им4лъ право 
увековечить впоследствш ощущетя, вызванныя въ немъ 
первыми посещетями музы, которая стала являться къ нему 
и осветила своимъ присутств1емъ маленькую комнатку, от- 
веденную ему въ лице*. Кто не знаетъ этихъ стихотворе- 
шй? Мы скажемъ несколько словъ объ этой самой ком- 
натке. 

Покойный И. И. Пущинъ оставилъ любопытное описа- 
те внутренняго расположешя лицея. Въ нижнемъ ярусе 
четырехъ-этажнаго здатя находилось управлеше, квартиры 
директора и служащихъ лицъ; во второмъ — столовая, кон- 
ференцъ-зала, больница; въ третьемъ — классы, рекреацш- 
ная зала, библютека; четвертый верхшй этажъ образовалъ 
длинный корридоръ, пробитый черезъ капитальный стены: 
ло обйимъ сторонамъ его находились неболышя комнатки 
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за нумерами. Это были дортуары воспитанниковъ, и въ 
важдомъ изъ няхъ помещались железная кровать, комодъ, 
конторка съ чернильницей, стулъ передъ ней и столъ для 
7мнватя. Решетка сверху комнаты позволяла наблюдать за 
порядкомъ въ спальняхъ; гувернёръ шгЬлъ свою комнату въ 
хонцЬ корридора; ночью дядька-служитель гулялъ вдоль его 
и поддерживалъ огонь ночника. Одна изъ такихъ комнатъ 
за Л 14-мъ досталась Пушкину: тутъ оиъ провелъ шесть 
д4тъ своей жизни и зд*сь произошло то явлеше музы, ко* 
торое онъ воспйлъ и которое, по словамъ его, изменило 
внезапно всю духовную жизнь его. Но многое и другое 
происходило въ этой же комнат*: она была свидетельницей 
нраветвенныхъ страдашй своего жильца, ибо нравственный 
страдашя, какъ и пылшя страсти, посетили его очень рано. 
Пушкинъ проводилъ ночи въ разговорахъ, черезъ сгЬнку, 
съ другомъ своимъ, оставившимъ намъ эти св4д4шя и за- 
нимавшимъ одинъ изъ соаЬднихъ нумеровъ, а содержание 
зтихъ позднихъ беоЬдъ, преимущественно, состояло изъ жа- 
Ыъ Пушкина на себя и другихъ, скорбныхъ признанШ, 
раскаянья и, наконецъ, изъ обсуждешя плановъ, какъ по- 
править свое положеше между товарищами или избегнуть 
«йдствй ложнаго шага и необдуманнаго поступка. Этотъ 
поверенный сообщалъ намъ также и о горькихъ слезахъ, 
часто орошавшихъ, въ тишинЪ безсонной ночи, подушку 
» молодого, человека изъ № 14. Д4ло въ томъ, что Пуш- 
кинъ, по словамъ его, надЪленъ былъ отъ природы весьма 
ьосдршмчивымъ и впечатлительнымъ сердцемъ, на зло и на- 
лерекоръ которому шелъ весь образъ его дМствШ, заносчи- 
вый, р4зкШ, напрашивающейся на вражду и оскорблешя, 
' ^ *вжду т*мъ способность къ быстрому ответу, немедлен- 
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ному отраженно удара или принятт наиболее выгоднаго 
положешя въ борьб*, часто ему изменяла. Известно, какой 
огромной долей злого остроум1я, желчнаго и ядовитаго юмора, 
обладалъ Пушкинъ, когда, сосредоточась въ себе, вступала 
въ обдуманную битву съ своими литературными и другими 
врагами, но быстрая находчивость и даръ мгновеннаго, 
удачнаго выражения никогда не составляли отличительная 
его качества. Притомъ же, въ школьной жизни особенна 
нельзя уберечься отъ неожиданно грубыхъ вызововъ. Пуш- 
кинъ не всегда оставался побйдителемъ въ столкновешяхъ 
съ товарищами, имъ же и порожденныхъ, и тогда, съ рас- 
терзаннымъ сердцемъ, оскорбленнымъ самолюб1емъ, сознатемъ 
собственной вины и съ негодовашемъ на ближнихъ, возвра- 
щался онъ въ свою комнату и, перебирая всЪ жгуч1я вне- 
чатл4тя дня, выстрадывалъ вторично вс* его страдашя до- 
капли. То же было съ нимъ и впосл-Ьдствш. Школа уж* 
предвещала его жизнь и въ маломъ вид* представляла е& 
изображеше. 

Наконецъ, пришло и время выпуска. Несомненные при- 
знаки возмужалости лицеистовъ, о чемъ упоминали, вероятно, 
ускорили этотъ посл'Ьдшй актъ, который свершился ран4е 
тремя месяцами положеннаго, именно 9 тня 1817 года г 
после предварительнаго экзамена воспитанниковъ, походив- 
шаго, всл*дств1е взаимныхъ соглашетй встЬхъ его участни- 
ковъ, скорее на домашнее представлеше, ч*мъ на экзамена 
9 1юня снова явился Государь въ конференцъ-зал* создан- 
наго имъ лицея, но уже не въ сопровожден^ всего двора, 
и важн'Ьйшихъ государственныхъ сановниковъ, какъ при 
его открытш, а только съ новымъ министромъ народнаго 
лросв4щетя, княземъ А. Н. Голицынымъ, тоже им4вшимъ г 
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какъ увидимъ поел*, вееьма сильное вляше на жизнь Пуш- 
кина. Много событий протекло въ теченш шестилйтняго про- 
межутка между возникноветемъ школы и первыми ея пло- 
дами. Государь открывалъ лицей при грозныхъ тучахъ, 
облегавшихъ Росст со всЬхъ сторонъ, и возвращался въ 
нему побйдителемъ враговъ, съ титломъ освободителя Ев* 
ропы. Какъ будто сознавая эту разницу въ своемъ положе- 
ны отечества, Государь былъ не только веселъ и милостивъ, 
но нйженъ съ персоналомъ лицея. Онъ самъ роздалъ призы 
я аттестаты воспитанникамъ, и объявивъ значительный на- 
грады, какъ имъ, такъ и наставникамъ ихъ, ушелъ, оте- 
чески распростившись со воЬми. Это было его последнее 
посЬщете лицея. Зат4мъ лицеисты пропили прощальный 
гимнъ Дельвига съ музыкой Тепера и на другой день рас- 
пущены были по домамъ. Такимъ образомъ кончился для 
Пушкина курсъ лицея. Онъ выходилъ изъ него, какъ и 
большая часть его товарищей, съ горячей головой и неу- 
становившейся мыслт: никакого убйждетя, никакого твер- 
дого и яснаго представлешя не было добыто ими ни по 
одному предмету человЪческаго существовали вообще, ни по 
одному явлешю русской жизни въ особенности. Они выно- 
сили изъ него отвлеченное понягое о свобод*, щекотливое 
еадолюб1е и весьма живой, чувствительный рот! сГЬоппеиг: 
это были единственный оруд1Я, которыми они были снабжены 
для образовашя изъ себя нравственныхъ единицъ, дйльныхъ 
тружениковъ и мужественныхъ характеровъ. Замечательные 
люди, принадлежащее къ этому первому выпуску и сделав- 
шей известными именами русской администрации и гордо- 
стт своей страны, свидйтельствують только о сил* соб- 
ственныхъ своихъ нравственныхъ средствъ, далеко раздви- 
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иувшихъ границы полученнаго ими отъ лицея образовать 
За порогомъ училища начинался для нихъ, какъ ухе было 
сказано, новый курсъ, гд* они сами были и судьями, н 
орудию своего научнаго, политическаго и общественна^ 
развит. ! 

Теперь посмотримъ, куда собственно выходилъ Пушкинъ. 
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БОЛЬШОЙ свътъ. 

1817 - 1820. 



Политическое еоотояше общества. — Различные круги сввтекой мо- 
лодежи. — Шумная и разовянная жнэнь Пушкина. — Онъ прини- 
жается ва эпиграммы и стихотворные памфлеты. — Вовникновеше 
тайныхъ оокюовъ, обпцй характеръ тогдашней оввтокой культуры. — 
Что получаетъ въ наследство Пушхииъ отъ первыхъ и отъ второй? 

Съ неутомимой жаждой изведать юръ и общество, от- 
крнвавш1бея передъ нить, ринулся Пушкянъ въ ев4тъ и, 
конечно, на первыхъ порахъ, не почувствовалъ никакой 
нужды выбирать свои знакомства иди осторожно обращаться 
Ч5ъ новой жизнш, куда вступалъ безъ всякой руководящей 
мысли. 

Какъ воспитанникъ лицея, Пушкинъ иожетъ считаться 
шъ дроязведешеиъ т4хъ плодотворныхъ началъ, который 
съ воцаретемъ императора Александра I раздвинули границы 
народнаго обраэовашя, положили основание новымъ универ- 
еитетамъ и училищамъ, а съ знаменитымъ указоиъ 6-^ 
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августа 1809 года, поставили даже весь служебный шръ 
въ зависимость отъ школы, благодаря устроенной тогда связи 
между 1ерархическимъ повышешемъ и ученымъ дипломомъ 
или публичнымъ экзаменомъ. Другой не менее знаменитый 
указъ, 20 января 1819 года, награждавши прямо извест- 
ными чинами воспитацниковъ при выпуск* ихъ изъ госу- 
дарственныхъ учебныхъ заведешй, какъ это было сделано 
прежде всего съ лицеемъ, привлекъ въ стены университе- 
товъ и гимназШ много новыхъ посетителей и перемешалъ 
все свободный сослов1Я наши такъ, какъ они не были еще 
перемешаны до техъ поръ. Совсемъ темъ, великая преобра- 
зовательная мысль, подсказавшая какъ эти, такъ и многк 
друпя реформы въ администрации прерванная на время 
отечественной и заграничной компашями, уже никогда не 
возвращалась къ первоначальной своей энерпи. Пушкинъ 
вышелъ, напримеръ, изъ лицея накануне, такъ сказать, 
ахенскаго конгресса (осень 1818 г,), принявшаго, какъ из- 
вестно, меры для ограничешя вредиыхъ посл4дотв1й излиш- 
не-свободной европейской печати, чтб отразилось у насъ не- 
обычайными строгостями цензуры относительно литературы 
нашей, ничемъ не заявившей наклонности къ политическому 
бунту. Въ зтомъ же году преобразовательная мысль удали- 
лась изъ центра имперш на окраины ея, въ Польшу и 
Литву, и тамъ устроивала местные интересы на такихъ 
широкихъ основашяхъ, которыя возбуждали зависть русскихъ 
обделенныхъ патрютовъ и казались имъ даже началомъ 
раздроблешя самаго государства. После недолгаго колебатя 
внутренней политики въ 1819 г., еще сопротивлявшейся, 
благодаря усил1ямъ Н. А. Каподистрш, внушетямъ австрй- 
фихъ реакщонеровъ, преобразовательная мысль окончательна 
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потухаетъ и у насъ. Не дал*е какъ въ 1820 году являются 
на св*тъ подавляюпця и обскурантныя теорш Магницкаго, 
по нямъ уже и начинающаго свое разрушеше казанскаго 
университета и проч. Конгрессъ въ Троппау (1820 г.), со- 
впадаюлцй съ происшеств1емъ въ Семеновскоиъ полку, ж 
конгрессы въ Лайбах* (1821 г.) и Верон* (1822 г.) 
опред'Ьляютъ зат*мъ направлете д*лъ въ Россш такъ ясно,, 
что сомневаться въ поворот* преобразовательной мысли на. 
другую дорогу не предстояло возможности. Появлете Пуш- 
кина на арен* св*та приходится, такимъ образомъ, именно 
къ началу этой непредвиденной остановки въ естественном^ 
развитш и ход* новыхъ учреждетй, что не одного его 
сбило съ толку и лишило возможности вид*ть настоящей 
свой путь между двумя порядками жизни, одинаково силь- 
ными и требовательными. 

Истинное спасете людей въ подобныя затруднительны* 
эпохи исторш составляете, безъ сомв*юя, обпцй характера 
накопившихся матер1аловъ образоватя въ изв*стной стран*, 
т4 нравственныя и политичешя начала, кашя она усп*ла. 
уже выработать для себя. Они помогаютъ спокойно ожидать 
прохода мутной струи случайныхъ обстоятельству . которая 
не въ состояти поглотить самыя основы пр1обр*тенной ци- 
вилзащи. Ни такого общаго характера образоватя, ни 
такихъ началъ не существовало еще у насъ въ то время» 
Университетское покол*те, которое одно могло ихъ пред* 
ставить, еще не нарождалось. Оно показывается у насъ не 
ран*е тридцатыхъ годовъ. Пушкинъ его не зналъ добрую 
половину жизни и встр*тился съ нимъ только на конц* 
своего поприща, приветствуемый новыми людьми съ любовью 
и восторгомъ, вакихъ, можетъ быть, и не ожидалъ отъ 
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пихъ. Еще не было тогда людей, связанныхъ общность© 
яаучнаго и нраветвеннаго воспитали, а существовали только 
образцы разнокалиберныхъ, разнохарактерныхъ, вольннхъ, 
тавъ сказать, образован^ и направлешй, который ничего 
общаго между собой не шили, а связывались механически 
употреблетемъ одного и того же французскаго языка, съ 
большей или меньшей развязностью. По выход* изъ лицея, 
Пушкннъ какъ разъ подосп*лъ къ тому времени, когда эти 
образчики различннхъ степеней культуры, собранные въ сто- 
лиц* службою, заняты были мыслш и истощались въ уси- 
Л1яхъ сговориться и сблизиться другъ съ другомъ, на ка- 
кихъ-либо основатяхъ, на какомъ-либо д*л*, одинаково по- 
нятномъ для вс*хъ. 

Новыя постановлешя, вызывавпоя и устроивавппя пу- 
бличное образоваше на Руси, не тронули, однакоже, одной 
исторической тропы, по которой д*ти вышаго и зажеточ- 
наго дворянства восходили во вс*мъ видамъ и родамъ го- 
сударственной службы уже бол*е столйпя, именно военной. 
Она и теперь осталась вполн* открытой для нихъ, избавляя 
ихъ отъ вонкурренщи съ разночинцами и отъ уступки духу 
новыхъ демократическихъ учреждены. Въ кругу этой свет- 
ской и богатой военной молодежи Пушкннъ именно и на- 
шелъ первыя свои знакомства. Мнопе изъ литераторов* 
сами принадлежали къ нему, да и вообще блестящее сослов1е 
гвардейсвихъ офицеровъ давало тогда свой тонъ и окраску 
всему молодому повол*тю, не исключая и т*хъ лицъ, ко- 
торый, по роду служб* и призванш, къ нему не принадле- 
жали. Это сослов1е создало свой собственный типъ изяще- 
ства и благородства, казавшМся непогр*шимымъ идеаломъ 
для ц*лаго покол*шя, которое старалось понять и перенять 
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его— и это не въ одвгЬхъ столицахъ, а на всйхъ концахъ 
шперш. И совсЬмъ тЬмъ сошше не имйло нисколько цЬ- 
юстности и однородности сильной корпорацш, какъ можно 
(ало бы предполагать: оно еще делилось по образованно 
своихъ членовъ, по началамъ, понят1ямъ и убйждешямъ ихъ 
на множество несходныхъ и противоположныхъ круговъ, какъ 
и само общество. Въ сред* его были люди, едва одолйв- 
ше легкШ, вступительный экзамепъ, положенный для опре- 
деляющихся, и были люди съ европейскимъ космополитиче- 
сшгь образоватемъ, которое некоторыми изъ нихъ прю- 
бр*талось изъ йерваго источника, за-гранйцей. Д'Ьлеше и 
тутъ не кончалось: въ послйднемъ разряд* высились еще 
отдельно и самостоятельно личности, серьёзно занимавппяся 
тки вопросами современной политики, исторш и этногра- 
фа, которые возникли въ Европ* посл4 падешя ея само- 
властнаго опекуна, Наполеона 1-го. Выли различхя еще 
бойе крупныя. 

ОггЬнокъ либерализма, господствовавши въ передовыхъ 
адяхъ военнаго сослов1Я и бросавпий на него особенно 
ярки и эффектный блескъ, не мйшалъ процветать на той 
хе почв* страстнымъ ревнителямъ тогдашней дисциплины к 
суровой военной практики. Подъ говоръ разсуждетй и уче- 
инхъ толковъ своихъ товарищей, служаки эти спокойно 
продолжали требовать отъ природы русскаго человека сверхъ- 
«стественныхъ подвиговъ выправки, поставляя за честь при- 
водить въ трепетъ массу взрослыхъ людей однимъ своимъ 
Шядомъ и не обращая внимашя ни на каше протесты 
йшжайпшхъ начальниковъ своихъ. Въ покровительстве, ка- 
кое они находили свыше, сказывалась основная черта этого 
не Р10да нашей исторш, сознательно допускавшаго одновре- 
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ценное существовав зачатвовъ новаго развит съ дишош 
порядками старой эпохи. Надо прибавить, что именно эта 
черта и действовала на горяшя натуры особенно болезненно 
и раздражительно. 

Если найдется историкъ самого русскаго общества для 
этой многоцветной и своеобразной эпохи, то ему уже необ- 
ходимо будетъ къ портретамъ такихъ гвардейскихъ офице- 
ровъ, какъ П. Я. Чаадаевъ, П. А. Катенинъ, Маринъ, 
Кривцовъ и мн. др. присоединить и бюграфш знаменито- 
стей другого рода, т*хъ казарменныхъ героевъ, приводжв- 
шихъ въ ужасъ все имъ подчиненное, имена воторыхъ были 
такъ громки и славны въ свое время, что пережили его, и 
«тали забываться не очень давно. 

Изъ всЬхъ этихъ разрядовъ, кроме посл*дняго, слиш- 
бомъ глубоко погруженная въ свои спещальныя занятая, 
выделялся еще тогда одинъ кружокъ, который уже ни о 
чемъ другомъ не думалъ, кроме эпикурейскаго наслаждетя 
жизнт. Правда, что сущность этого эпикурейства онъ по- 
лагалъ въ одномъ громадномъ, богатырскомъ разгуле, со- 
хранявшемся долго въ воспоминашяхъ современниковъ. Кругъ 
этотъ не былъ исключительно военнымъ: онъ числилъ про- 
лежъ себя молодыхъ людей всехъ зватй, и къ нему-то 
Лушкинъ и пристроился тотчасъ после выхода изъ лицея. 
Все дело состояло тутъ въ задаче расточать, какъ можно 
полнее, развязнее, безъ оглядки и разсчета, свое состоите, 
у кого оно было, свое время, физичешя и нравственныя 
<5длы свои, сохраняя при этомъ только сословную гордость 
и презрете къ оруд1Ямъ, которыя герои кутежей употреб- 
ляли для своей потехи. Разгулъ получилъ даже видъ 
доблести, потому что соединялся съ рискованными шалостями, 
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вызывавшими на сажопожертвовадае, чтб сообщало ежу осо- 
бую заманчивость въ глазахъ молодежи, которая охотно 
предается удовольств1ямъ, сопряженнымъ съ опасностш. Яви- 
лось соревновате въ изобрйтенди наиболее отчаянныхъ, 
скандальныхъ проказъ, а также хвастовство т'Ьмъ запасомъ 
жизни, который сожженъ былъ при томъ или другомъ слу- 
чае. Бакъ ни велико было богатство физичесихъ силъ у 
Пушкина, но онъ все-таки два раза лежалъ, въ теченш 
трехъ л4тъ, на краю гроба, въ горячки, именно по мило- 
сти постоянныхъ возбуждешй организма, не выдержавшаго 
всей удали этого богатырскаго кутежа. Мы никакъ не могли 
опустить этой бюграфической черты въ нашемъ разсказ*, 
потому что съ нею связываются очень много стихотворенШ 
Пушкина, очень много его воспоминаний, послаяШ, намековъ, 
а наконецъ, и то обстоятельство, что она, отмйтивъ его 
существоваше въ столиц*, была причиной общаго мнйтя о 
нешособяости его къ дельному труду, къ серьёзному раз- 
шолешю и къ еамообладант вообще. 



1 ) Как1я разнообразный и загвйливыя формы принпмалъ тогдаш- 
шй кутежъ, можетъ показать намъ общество «Зеленой лампы», осно- 
ванное Н. В. Все— мъ и у него собиравшееся. Розыскан1я и раз- 
спросы объ этомъ кружки обнаружили, что онъ составлялъ, со сво- 
ииъ прославле ннымъ калмыкомъ, не болйе, какъ обыкновенное ор- 
гтеское общество которое, въ числи различныхъ домашннхъ пред- 
«тавленШ, какъ изгнанге Адама и Б вы, погибель Содома и Гомморы 
и проч., имъ устроиваемыхъ въ свопхъ засйдашяхъ (см. статью г. 
Бартенева: «Пушвинъ на юг*»), занималось еще и представлешемъ 
изъ себя, ради шутки, собрашя съ парламентскими и масонскими 
формами, но посвященнаго исключительно обсужденш плановъ воло- 
китства и закулисныхъ проказъ. Когда въ 1825 г. произошла поверка 
направленШ, усвоенныхъ различными дозволенными и недозволенными 
обществами, невинный, т.-е. ориаческШ характеръ «Зеленой лампы» 
обнаружился тотчасъ же и послужилъ ей оправдашемъ. Д'Ьла, раз- 
рйшавппяся <Зеленой лампой», были преимущественно Д'Ьла по Теат- 
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Вс* эти Щ*, Ю*, Э*, К* (гошня имена ихъ при- 
ведены въ собрати стихотворетй Пушкина) были, дМ- 
сгвительно, руководителями его на поприщ* расточитедьнаго 
безпутства, которое было не подъ-силу и въ матер1альномъ 
смысл* ограниченнымъ средствамъ поэта, часто нераспола- 
гавшаго, какъ самъ сознается, и копМками для оплаты 
извощика. Новые друзья ^го представляли, такъ сказать, 
аристократии разгула. Отъ этого, можетъ быть, подвиги ихъ 
и держались такъ долго въ памяти людей и пересказыва- 
лись съ такимъ упоешемъ въ ировинщяхъ. Пушкинъ отда- 
ривалъ своихъ руководителей стихами и послашями, наравне 
съ модными тогда прелестницами — Штейнгель, Ольга Ма- 
сонъ (см. пьесы: «Выздоровлете», «Ольга, крестница Ки- 
приды>). Замечательно, что люди, такъ охотно убивавши 
свою молодость, были не только веселые и остроумные люди, 
но и хорошо образованные, по-своему, и очень даровитые: 
между ними встречались д*льныя личности, усиЬвпйя по- 
томъ съ остатками уц*л*вшей энергш выказать значитель- 
ный способности. Серьёзная подготовка нЪкоторыхъ изъ нихъ 
составляла довольно пикантную противоположность съ ихъ 
образомъ жизни и обычными занятии. Знаменитый Каве- 
рину наприм'Ьръ, не знавлпй никогда, по ув*решю совре- 
менниковъ, ни усталости, ни поражешя въ обычныхъ под- 
вигахъ этого кутежнаго братства, былъ еще слушателемъ 
въ геттингенскомъ университет*, гд* онъ ованчивалъ свое 
образоваше, не бол*е, не мен*е, какъ Н. И. Тургеневъ. 

ральной школ-Ъ, куда некоторые изъ ея чденовъ старались даже 
пробраться подъ видомъ гов'Ьшя. Школа имЪла свою церковь. Веро- 
ятно, тутъ же слушались п анекдота изъ насущной скандальной хро- 
ники общества, въ род-Ь анекдота съ театральнымъ майоромъ, гдЪ 
первымъ д^йствующимъ лицомъ быль самъ Пушкинъ, и тому подобннхъ. 
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Защитники этихъ русскихъ Лукулловъ и Катилинъ (а они 
находили защитниковъ и въ очень высокихъ сферахъ обще- 
ства) утверждали, что причину ваЬхъ ихъ излишествъ долж- 
но искать въ праздности, на которую обречены были ихъ 
душевный и умственный силы; но если причина и существо- 
вала, то къ ней примешалось уже столько другихъ влече- 
шй, выдуианныхъ потребностей, искусственныхъ возбуждешй 
н, наконецъ, простого баловства жизнпо и состояшемъ, что 
серьёзно останавливаться на ней н4тъ никакой возможности. 
Въ одной изъ тетрадей поэта, прияадлежащихъ къ этой 
эпох*, встречается замечательный рисунокъ карандашемъ, 
набросанный имъ вообще не безъ искуства. Рисунокъ изобра- 
зить мужчину за столомъ, обремененномъ бутылками; вблизи 
какая-то женщина, имеющая подоб1е фурш или вакханки въ 
последней степени виннаго экстаза, сбиваетъ балетнымъ дви- 
дешемъ ноги одну изъ бутылокъ стола на полъ; другой 
мужчина, отягченный винными парами, прислонясь къ стене, 
закуриваетъ трубку; всей группе прислуживаетъ € смерть* 
въ образе стараго слуги, пробирающагося осторожно между 
остатками пиршества. Рисунокъ этотъ имеетъ теперь почти- 
то символическое значение относительно тогдашней жизни 
Пушкина въ Петербурге, да онъ же, по всемъ в"Ьроят1Ямъ, 
передаетъ и какое-либо действительное собьте 1 ). Смерть, 
въ самомъ деле, часто прислуживала на пирахъ, кончав- 



Покойный Я. И. Сабуровъ, свидетель эпохи, узнавалъ въ фигур* 
мужчины за столомъ того же Каверина, о которомъ сейчасъ гово- 
рили. Известно, что Баверинъ былъ секундантомъ у гусара Завадов- 
сваго въ дуэли, наделавшей тогда много шума и стоившей жизни 
противнику Завадовскаго — Шереметеву. Дуэль возникла изъ ссоры 
обоихъ соиерниковъ за танцовщицу Истомину, согласившуюся принять 
вечерь у одного изъ нихъ. 

пуппшнъ. 5 
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шихся дуэлями. Дуэли были тогда въ полномъ ходу. Дуэ- 
лей искали. Кто тогда не вызывалъ на поединокъ и кого 
тогда не вызывали на него?! Напрашиваться на исторш счи- 
талось даже признакомъ хорошей породы и чистокровно- 
сти происхождешя, чтб помогало многимъ, употребляя одинъ 
этотъ щиемъ, скрывать долго ничтожество своего ума и 
характера. Челов4къ, сд4лавппй изъ дуэли свою спещаль- 
ность, известный Якубовичъ, пользовался необычайной по- 
пулярностью въ св*т4 и пр"юбр*лъ въ воображенш моло- 
дыхъ людей размеры и очерташя почти-что эпическаго ге- 
роя, хотя его малое понимаше себя и своего времени, его 
наклонность къ фраз* въ словахъ и поступкахъ не давали 
ему особеннаго на то права. Очароваше, производимое, 
однакоже, этимъ героемъ, было такъ велико, что Пушкинъ 
вопрошалъ А. Бестужева еще въ 1825 г. изъ Михайлов- 
скаго, гд4 тогда жилъ: «Кто писалъ о горцахъ въ «Пчел*»? 
Не Я — ъли, герой моего воображемя? Когда я вру съ 
женщинами, я ихъ уверяю, что я съ нимъ разбойничалъ 
на Кавказ*, простр*ливалъ Грибоедова, хоронилъ Шереме- 
тева. Въ иемъ много, въ самомъ дгьлгъ, романтизма*. Такъ 
подъ романтизмомъ можно было разуметь тогда еще и иную 
жизнь, безъ правилъ, но съ претенз1ями и выходками, бол4е 
или мен^е яагло-эффектнаго характера. 

Общая наклонность къ вызовамъ и дуэлямъ не прошла 
безъ сл4да и для Пушкина. Она оставила корни въ его 
сердц* и особенно развилась во время пребывашя на юг* 
Росеш, гд* породила множество исторй, разсказываемыхъ 
и досел*. Она утихала и ослабевала потомъ съ годами, но 
медленно, всегда готовая возникнуть съ прежней энерпей. 
Аристократически способъ разрешать дуэлью вс* противо- 
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р*ч1я въ жизни казался до того естественнымъ, что* прихо- 
дилъ ему на умъ даже по поводу литературныхъ споровъ. 
Такъ, письмо его изъ Одессы къ издателямъ с Сына Отече- 
ства > (1824, № XVIII), гд* онъ заявлялъ единомыше 
свое съ княземъ Вяземскимъ по опред*летю классиковъ и 
роиантиковъ эпохи, начинаются у него словами: *Въ тече- 
те посл*днихъ четырехъ л*тъ мн* случалось быть предме- 
тов журнальныхъ зам*чан1й. Часто несправедливый, часто 
непристойный, иныя не заслуживали внимашя; на друпя 
издали отвтьчать было невозможно*. Прибавимъ, что 
онъ никогда, во всю жизнь, такъ и не отвйчалъ на лите- 
ратурные нападки, какъ намекаетъ въ своей фраз*: она 
вылилась безъ ведома его мысли, на подоб1е закоренелой 
привычки, полученной съ раннихъ .тЬтъ. 

По наружности казалось, что Пушкинъ принадлежитъ 
душой и гЬломъ своимъ новнмъ товарищамъ по гоньб* за 
сильными нервными потрясешями и за приключешями всЬхъ 
возможныхъ родовъ: мнопе и действительно полагали тогда, 
что онъ не вырвется изъ среды ихъ ран*е полнаго физиче- 
скаго истощетя и полной нравственной усталости. Пророче- 
ство ихъ не сбылось. Въ природ* этого человека уже на- 
чинало сказываться то особенное свойство ея, по которому 
Пушкинъ всего сильнее чувствовалъ отвращеше къ крайно- 
'Стямъ и увлечетямъ, когда они всего сильнее одолевали 
его умъ и сознате. Такъ случилось именно и въ эту пору 
развит1Я. Товарищи его по веселой, беззаботной растрат* 
жизни, ума и способностей еще считали его въ числ* на- 
дежнМшихъ своихъ членовъ, а уже Пушкинъ начиналъ 
обращать отъ нихъ. взоры въ другую сторону, именно въ ту, 
гдЬ можно было полагать* существоваше иного круга людей, 
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съ иными целями въ жизни. Оттуда являлись, по временами 
образчики и представители какого-то новаго учетя, гово- 
рившие о задачахъ въ жизни и о началахъ, нисколько не 
похожиуъ на т4, которня были усвоены имъ самимъ. Этотъ 
еще невидимый кругъ, волновавппй его воображете посреди 
пировъ и развлечетй, былъ антиподомъ того общества, про- 
межъ котораго онъ жилъ. Не одно любопытство было воз- 
буждено въ Пушкин* случайными встречами съ загадочными 
людьми, имевшими стропи видъ пуританъ, какъ ихъ и на- 
зывали тогда, но просыпалось тревожно и нравственное чув- 
ство, сбереженной имъ ц4ликомъ въ душной атмосфер* вак- 
хическихъ и всякихъ другихъ сходокъ. 

Гораздо позднее самъ Пушкинъ обрисовалъ мимоходомъ г 
но очень мйтко, однимъ, такъ сказать, штрихомъ нравствен- 
ную физюномш этого строгаго кружки. Въ одной изъ не- 
кодченныхъ повестей, начатыхъ поэтомъ незадолго до же- 
нитьбы и явившейся въ печать много л4тъ спустя поел* его 
смерти («Отрывки изъ романа въ письмахъ>, т. VII сочи- 
нений Пушкина, изд. 1857 г.), онъ влагаетъ въ уста 
гвардейскаго офицера 1828 года замечательную р*чь въ 
отв4тъ на упрекъ въ отсталости, который былъ сдйланъ ему 
щлятелемъ за наклонность къ волокитству и къ любовнымь 
интригамъ: «Выговоры твои совершенно несправедливы. Н& 
я, а ты отсталъ отъ своего в4ка — и гуьлымъ десятилть- 
тгемъ. Твои умозрителъныя и важный разсуоюденгя при- 
надлежать 1818-му году. Въ то время строгость пра- 
вил* и политическая жономгя были въ модгь. Мы являлись 
на балы, не снимая шпагъ; намъ неприлично было танцо- 
вать и некогда заниматься дамами. Честь имЪю донести 
тебе, что все это переменилось. Французская кадриль за- 
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лгьнила Адама Смита. Всяшй волочится и веселится, какъ 
ум*етъ. Я сл*дую духу времени, но ты сг-ЯемапЬ ип Ъотте- 
ошреотипъ. Охота теб* сидтмъ 1 ) сид*ть одному на 
опнозищонной скамеечк* и глазДть по сторонамъ>. 

Трудно выразить лучше и полн*е въ немногихъ ирониче- 
адихъ строкахъ различ1е созёрцатй у двухъ умственныхъ эпохъ 
поел*дняго нашего времени; сравнеше это, конечно, разре- 
шается не совс*мъ въ пользу той изъ нихъ, которая начина- 
лась съ 1828-го года. Действительно, прежме св*тше люди 
военные и не военные, представлявпйе интеллигенщю русскую 
въпромежутокъ между 1818 — 25-мъ годами, занимались умо- 
зрительными и важными разсуждешями, пропов*дывали стро- 
гость правилъ и политическую экономш, говорили на балахъ съ 
дамами объ Адам* Смит* и проч., но они д*лали еще и 
н*что другое, чтб Пушкинъ только подразум*ваетъ въ 
своемъ очерк*. Они составляли таинственные, интимные круж- 
ки, въ которыхъ уже разбирались вопросы политическая 
свойства и содержатя. Этими кругами и продолжалась та 
работа соглашенхя различныхъ нашихъ образованностей на 
какой-либо одной общей тем*, которая началась давно, но 
пришла къ серьбзнымъ результатамъ только въ 1818 году. 
Въ этомъ году, поел* короткаго пребывашя въ Москв*, 
гвард1я вернулась въ Петербурга съ уставомъ «союза бла- 
годенств1я>— тайнаго политическая общества, которое окон- 
чательно сформировалось въ первопрестольной нашей столи- 
це, подъ шумъ праздниковъ и баловъ, ознаменовавшихъ по- 
ищете Москвы дворомъ и союзникомъ нашимъ 1813 — 1& 
годовъ, королемъ прусскимъ. 



О Въ оригинал* Лафайэтомъ. 
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Самая сильная сторона этого знаменитая общества за- 
ключалась въ пропаганд*, которой оно занялось въ Петер- 
бург*, вербуя себ* новыхъ членовъ и указывая ямъ на 
обязанности передъ собой и передъ отечествомъ, о которыхъ * 
никто и не думалъ прежде. Намъ все равно знать, занесе- 
но ли было это движете изъ-за-граншщ, виЬсг* съ воз- 
вращетемъ русской армш на родину, или родилось само 
собой, какъ сл*дств!е бол4е развитой общественной куль- 
туры, ч*мъ прежде, или даже, какъ сл*дств1е первоначаль- 
ныхъ реформъ самаго царствовашя: вс* три предположеюя 
могутъ быть одинаково справедливы, и другъ друга ни- 
сколько не исключаюсь. То достоверно, что «союзъ», бла- 
годаря своей воспитательной пропаганд*, ввелъ въ обычное 
течете петербургской жизни неожиданную, яркую и кипучую- 
струю. Присутств1в чего-то небывалаго и особеннаго въ жиз- 
ни чувствовалось невольно вс*ми, даже самыми рассеянны- 
ми людьми, какъ мы видЪли на пример* Пушкина; пра- 
вительство догадывалось о появленш новаго, невидимаго дея- 
теля въ обществ* не мен4е кого бы то ни было. Пропа- 
ганда « союза >, преследуя свои ц4ли образовашя и воепи- 
ташя умовъ, поднимала вмйсгЬ съ т*мъ и много вопросов^ 
современнаго гражданскаго устройства Россш, на которые 
никто еще не былъ готовъ отвечать; указывала мнойя обя- 
занности людямъ, который не совс4мъ совпадали съ т4мъ, 
чтб требовалось отъ людей обычаемъ и заведенными поряд- 
ками жизни. Оппозицюнный характеръ пропаганды обнару- 
жился съ первыхъ же ея шаговъ; но общество не удоволь-, 
ствовалось гЬмъ, а перешло, по стечешю обстоятельствъ, на- 
почву чисто-революцюнныхъ стремлетй, чЗшъ и подписало 
«ебй смертный приговоръ. 
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Оставляя въ сторон* вопросъ о томъ: могъ ли «Союзъ», 
будучи тайнымъ обществомъ, долго держаться на одной своей 
ученой, сощальной и нравственной пропаганд*, обратимся 
прямо къ факту. Когда, всл*дств1е рокового хода своего 
развит, или всл*дств1е гнета обстоятельствъ, общество 
приняло чисто-политичешй характеръ и револющопный от- 
гЬнокъ, то это дополнеше или изм*нете его программы 
понизило вс* задачи общества и было для него шагомъ 
назадъ. Въ памяти людей общество сохранилось единствен- 
но за свою первоначальную, нравственную и культурную 
пропаганду, за старашя оторвать умы отъ празднаго и лег- 
комыслбннаго существовали и направить къ дельной рабо- 
те, за усшпя пробудить въ сердцахъ тотъ родъ спаситель- 
наго безпокойства, который предшествуетъ обыкновенно воз- 
никновений всякой серьёзной деятельности. Первоначальная 
программа требовала некоторой подготовки со стороны члв- 
новъ и не могла быть осуществлена безъ знатя обществен- 
ныхъ д*лъ, безъ изучетя условШ нашего сощальнаго быта 
и безъ долгихъ размышлешй о способахъ его исправлешя, 
на оенованш науки и сравнительной исторш другихъ го- 
сударствъ. Все это становилось лишнимъ, когда на первомъ 
плав* водворилась радикальная тема, которая по лживой 
своей всеобъемлемости, свойственной такимъ темамъ, освобож- 
дала вс*хъ отъ обязанности искать разрйшетя трудныхъ 
вопросовъ путемъ изсл*довашя ихъ. Тема предлагала со- 
вс4мъ готовое разрЗшеше и притомъ такое, которое ничего 
не требовало отъ людей, кром*. смелости. « Союзъ > облег- 
чить обязанности своихъ членовъ до последней крайней 
степенями взам*нъ того нолучилъ — толпу. Толпа эта и со- 
ставила его наказаюе. Наплывъ членовъ, «съ пустыми загЬ- 
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ями щегольства своей принадлежностью къ оппозиционному 
лагерю или даже съ злонамеренными целями одинаково вос- 
пользоваться и успехами и неуспехами общества, былъ та- 
ковъ, что коноводы его принуждены былп подумать о рас- 
пущенш « Союза >, которое действительно и состоялось на 
съезд* его представителей въ Москве, въ 1821 году. 

Не более счастливо было относительно серьёзности сво- 
его персоналам «Северное Общество», возникшее на развали- 
нахъ уничтоженнаго « Союза >. Оно нашло очень строгихъ 
судей въ числе техъ, которые стояли къ нему весьма 
близко 1 ). Позднее, изъ видовъ рправдашя общества, обра- 
зовалось мн4те, что крайшя революционный стремлешя при- 
надлежали въ немъ отдельнымъ личностямъ, составляя ис- 
ключение въ его деятельности, которая направлена была 
преимущественно на измйнеше и возвышеше идей и понятШ 
кругомъ себя и имела ровно столько политической окраски, 
сколько имеетъ ея каждое явлеше сощальной жизни. Но съ 
принятдемъ этого мн4тя приходится опустить изъ вида ха- 
рактеристическую черту нравовъ и умственнаго состояшя 
эпохи, которая имеетъ за собой полную историческую до- 

!) Такъ почтенный Ник. Ив. Тургеневъ произноситъ объ немъ пря- 
говоръ более чъ*мъ суровый, именно ироническШ приговоръ въ своей 
брошюр*: «Ответы Тургенева, 1867 г.» (по поводу некоторыхъ зам*Ь- 
чашй о нангахъ тайныхъ обществахъ въ книгв Е. П. Ковалевскаго 
«Графъ Блудовъ»). Онъ утверждаетъ, что подъ конецъ общество 
занималось шутовскими церемошями пр1ема новыхъ членовъ, и что 
вообще засвдашя его возбуждали осуждеше и нескрываемый улыбки 
презр-Ьшя со стороны наиболее развитыхъ членовъ братства (стр. 26 
и 27 «Ответов!»»). Онъ добавляетъ свои изв-бсйя зам-вчатемъ: «Мнопе 
вступали въ общество, но, вступая въ него въ одну дверь, выходили 
въ другую». Онъ неправъ только въ томъ, что на основанш малаго 
политическая) смысла, обнаруженнаго обществомъ, отвергаетъ и 
политическШ характеръ вообще, ему приписываемый. 
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етов*рность. Прямая политическая и револющонная про- 
трамма общества была для современниковъ его именно т*мъ 
жагнитомъ, который привлекалъ къ нему неофитовъ; надежда 
разрешить сразу, безъ труда и долгихъ умственныхъ на- 
пряжете, всЬ затруднешя времени однимъ гоеударствен- 
лымъ переворотомъ, соответствовала степени умственнаго 
развит эпохи и жила во многихъ сердцахъ. Существо- 
валъ разрядъ людей, и очень многочисленный, который в*- 
ровалъ въ самое слово — переворотъ, не вдаваясь въ раз- 
4оръ его смысла и содержашя; были люди, готовые жер- 
твовать за переворотъ, каковъ бы онъ ни былъ, своей жиз- 
шю и судьбой. Даже лица, ясно вид*вппя недостатокъ въ 
«воемъ обществ* средствъ и способовъ пр1обр*сть значеше 
«ерьбзнаго д*ла, еще думали, что случай подскажетъ обще- 
ству, въ нужное время, все то, до чего оно не могло дойти 
ж додуматься въ своихъ зас*датяхъ. Этимъ общимъ на- 
<троешемъ эпохи объясняются и постоянный усил1Я Пушкина 
добыть себ* м*сто въ тайномъ обществ*, существоваше ко- 
тораго онъ уже подозр*валъ. 

Но онъ такъ и не добылъ его. Правда, въ эпоху про- 
!Цв4татя с С4вернаго Общества >, Пушкина уже не было въ 
Петербург*, но и предшествовавши ему «Союзъ», столь 
гостепрдагаый для вс*хъ, крепко держалъ двери свои на- 
заперти передъ поэтомъ. Также точно поступили съ нимъ 
(I члены южнаго общества, когда онъ очутился промежъ 
аихъ,*посл* своей высылки изъ Петербурга. Онъ, можно 
Сказать, жилъ тогда, окруженный заговоромъ, который им*лъ 
«воихъ представителей на юг*, въ лиц* В. Ж. Давыдова, 
С Г. Волконскаго, П. А. Поджю — друзей и родственни- 
ковъ семьи Раевскихъ, столь любимой поэтомъ: онъ нахо- 
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дился съ ними въ постоянныхъ, дружескихъ и задушевныхъ 
сношетяхъ. Нич*мъ другимъ нельзя объяснить этой сдер- 
жанности и замкнутости тайныхъ круговъ, по отношешю къ 
Пушкину, кром* молчаливаго ихъ р*шешя — предоставить 
его своему настоящему призванш и д*лу, и такимъ обра- 
зомъ случилось, что Пушкинъ семь л*тъ сряду стоялъ по- 
среди заговора, омываемый, такъ сказать, волнами его со 
вс*хъ сторонъ, и не нашлось ни одной, которая бы унесла 
его съ собой въ пропасть, гд* такъ много погибло его 
друзей, товарищей и ровесниковъ. 

Понятно, что долгая жизнь въ атмосфер* тайныхъ об- 
ществъ не могла не отложить на душ* и характер* Пуш- 
кина н*которыхъ пр1емовъ и навыковъ мысли, которые до- 
томъ сделались любимыми и отличительными его щнемаи. 
Такъ, уже гораздо поздн*е, въ петербургскШ першдъ его 
жизни (1830 — 37), его горделивый способъ держаться на 
глазахъ св*та и въ сношешяхъ съ вл1ятельными людьми, 
постоянно давать имъ чувствовать свои нрава на самостоя- 
тельное обсуждете ихъ мн*шй и поступковъ — обличали въ 
немъ челов*ка александровской эпохи. Онъ носилъ на себ* 
вн*ган1й видъ либерала 20-хъ годовъ и тогда, когда уже 
давно быль искреннимъ сторонникомъ власти, законнаго 
авторитета, началъ порядка и правильнаго развит госу- 
дарства, чтб давало поводъ поверхностнымъ людямъ не до- 
в*рять его образу мыслей вообще, а неблагорасположен- 
нымъ прямо указывать на него, какъ на тайнаго врага 
вс*хъ существующихъ порядковъ. Все это должно оправды- 
вать нашу короткую остановку на политическихъ обществахъ, 
но мы принуждены еще невольнымъ образомъ возвратиться > 
къ нимъ, такъ какъ они же дали Пушкину и первыя черты 
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юлитическаго учешя, которое онъ вдослйдствш развилъ въ 
ЕЬлую систему. 

Въ числ* различныхъ идей и нанравленй, столкнув- 
ияхся другъ съ другомъ на арен* заговора, существовали 
[ аристократичешя воззр4тя, легко усматриваемы* при раз- 
бор* элементовъ, изъ которыхъ собственно заговоръ со- 
поялъ. У чате въ немъ значительная круга людей, желав- 
Ияхъ возвшпешя и улучшешя долитическаго и соц1адьнаго 
юложен1я внсшаго класса въ государств* для того, чтобы 
|шъ могъ занимать съ честш постъ естественнаго защитника 
&равъ общества и народа, не подлежитъ сомн*нш. Идея 
эта была не нова и не нашими людьми придумана. Она 
уже съ давнихъ поръ разработывалась на Запад* писате- 
1яии легитимистской и юнкерской партШ, имевшими пре- 
имущественно въ виду тогдашнее политическое значеше ан- 
дийской аристократы; но тамъ, на Западе, идея носила 
консервативный характеръ и была произведешемъ умовъ, 
мкавшихъ, вм4ст* съ правительствами, оплота противъ 
й*пыхъ народныхъ смутъ и страстей, а у насъ, по осо- 
№ннымъ историческимъ услов1ямъ русской жизни, она уже 
шлась, какъ анти-правительственная и револющонвая идея. 
Классъ людей, дринявшШ ее въ руководство, не отступалъ 
ш передъ словами о свобод* и равенств* всЬхъ гражданъ 
иередъ закономъ, ни передъ необходимости крупныхъ жертвъ 
^ля ея осуществлен1я, но онъ им*лъ въ виду значительное 
вознаграждеше за свои уступки. ВзалгЬнъ возможнаго упразд- 
нил дворянской грамоты и крепостного права, онъ могъ 
надеяться на роль долитическаго сословия, призваннаго 
управлять судьбами своего отечества. Программа его под- 
вергалась уже и тогда критик* и возражешямъ со стороны 
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тЬхъ, которые видели въ ней основу для новыхъ олигар- 
хическихъ порядковъ, нанесшихъ уже столько вреда Росеш 
въ прошлое время. Но она, тема эта, им*л1 одно важное 
преимущество: она превосходила своимъ содержашемъ про- 
граммы вс4хъ другихъ партШ, по большей части чудовищно- 
р-Ьшительныя или пусто-громыя и эффектныя. Особенно 
полное, обаятельное дМств1е производила она на гЬ от- 
прыски знатныхъ дворянскихъ фамилШ, которые по своему 
состоянгю и образовант считали себя несправедливо осуж- 
денными на праздность или на ничтожные, служебные труды; 
хотя и вообще способна была своимъ обманчивымъ видомъ 
сочувств1я къ интересамъ обд'Ьленныхъ классовъ возбуждать 
энтуз1азмъ въ молодыхъ и безкорыстныхъ сердцахъ. Она и 
составила именно ту приманку, за которой потянулись въ 
тайные круги привилегированные классы общества, считав- , 
ппе себя обиженными историческимъ ходомъ русской жизни. 
Можно сказать съ достов4рностт, что если бы Пушкину 
удалось пробраться въ область заговора, какъ онъ домо- 
гался, то онъ вошелъ бы въ него подъ знаменемъ аристо- 
кратическая радикализма, хотя, какъ увидимъ скоро, вс* 
олигархичеше и вельможешя тендеящи были ему антипа- 
тичны въ высшей степени. Обпця положешя аристократиче-* 
ской партш, о которой говоримъ, не пропали однакоже дш 
ромъ. Наши тайные круги дали ему первый матергалъ, пер 
выя, еще грубыя, основашя для теорш о либерально-охра 
нительномъ призванш дворянства, которую Пушкинъ впо 
сл*дств1и значительно обработалъ, поправилъ и измйнилъ, 
Онъ перенесъ свое сочувств1е на скромное, трудящееся, уче 
ное наше дворянство, усмотр4въ въ немъ естественнаго ш 
кровителя и воспитателя народныхъ массъ и защищая ей 
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права на общественное вл1яше съ большой силой, съ глу- 
бокимъ убйждешемъ и немалынъ талантомъ. 

Естественнымъ посл*дств1емъ вс*хъ этихъ вл1яшй — 
было желате Пушкина проникнуть въ самыя н*дра того 
отдЬльнаго м1ра столичной жизни, который назывался < ари- 
стократе . За это желате онъ вынесъ много упрековъ отъ 
друзей и недруговъ, въ свое время, — упрековъ, не умолк- 
шихъ и поздние, но недоразум*я1е, ихъ породившее, тре- 
буетъ, наконецъ, разъяснешя. Конечно, не за обрйтешемъ 
жизненныхъ ядеаловъ существовашя обращался нашъ поэтъ 
къ сферамъ, гд* нрттились богатство, роскошь, тоншя ма- 
тергальныя и духовныя наслаждешя (онъ искалъ своихъ 
идеаловъ въ иномъ направленш, какъ о томъ еще много 
будемъ говорить), а совс4мъ по другимъ причинамъ и по- 
буждетямъ. Въ немъ съ-молода жила страстная, мучитель- 
ная потребность изведать вс4 стороны и слои общества, 
какъ и всЬ раздражаюпця удовольств1я и вс4 впечатл4тя 
и уроки, каме они могутъ дать. Натура Пушкина была 
многотребовательная въ высшей степени. Присуждать такую 
натуру . къ замкнутой жизни аскета-труженика, или въ укоръ 
ей противопоставлять благородный типъ человека, всегда 
в'Ьрнаго разъ усвоенной имъ идей и не желающаго выхо- 
дить изъ круга людей, ему сочувственныхъ, значитъ, про- 
сто морализировать втун4. Пушкинъ физически страдалъ и 
задыхался, когда осужденъ быль на долгое время жить въ 
одной и той же обстановки, довольствоваться однимъ и 
тгЬмъ же рядомъ знакомствъ, связей и впечатлЪнШ. Это мы 
токе скоро увидимъ изъ описашя его кишиневской и Ми- 
хайловской жизни. Въ настоящемъ случай такъ-называемые 
аристократичеше круги должны были еще особенно раз- 
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дражать его любопытство. Въ н4драхъ избранныхъ фамилй 
стала замечаться къ этому времени наклонность оборониться 
и уйти отъ наплыва разночинцевъ и новыхъ, неизв-Ьстныхъ 
людей, уже прорвавшихъ ряды остального дворянства, всл-Ъд- 
ств1е реформъ и правительственной системы двухъ царство- 
ваюй императоровъ Павла и Александра 1-го. Другого спо- 
соба не открывалось для того, какъ выделиться нрав- 
ственно, такъ сказать, изъ сослов1Я, съ которымъ знатные 
роды были связаны закономъ; отсюда и первыя ихъ Попытки 
создать себе друйе обычаи, поняйя и згдачи существова- 
Н1Я, ч*мъ т*. которые были въ ходу подъ ними. Пушкинъ 
уже видЬлъ образчики этого новаго направлешя въ т*хъ 
молодыхъ отпрыскахъ избранныхъ фамилШ. которые по нужд* 
или для своего развлечетя спускались въ толпу, завязывая 
въ ней иногда чрезвычайно важныя, какъ знаемъ, знаком- 
ства и сношетя. Могъ ли Пушкинъ возбранить себе по- 
пытку узнать новое явлеше, которое уже давало себя чув- 
ствовать въ самомъ его источнике. Оно было любопытш 
еще и съ другой стороны, составляя какъ-бы аномалт В1 
ходе делъ и порядковъ времени. Оно существовало имение 
<3-бокъ со своимъ опровержешемъ, съ живымъ своимъ отри- 
цашемъ, съ однимъ всесильнымъ лицомъ, графомъ Аракчее- 
вымъ, вышедшимъ изъ техъ низменныхъ слоевъ, отъ кото- 
рыхъ фамилш хотели удалиться, и управлявшемъ какъ иш 
самими, такъ и страной. Графъ Аракчеевъ посмеивался 
всемъ идеямъ и затеямъ своихъ знатныхъ товарищей ] 
просто понималъ власть, какъ случайное прюбретете, ко 
торымъ должно пользоваться въ самомъ обширномъ смысл* 
когда она находится въ рукахъ, и подчиняться ей безу 
словно, когда она перешла въ друйя руки. Достойно изу* 
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| лейя, что этотъ всемогущШ человйкъ ограничивался только 
административными сферами, хозяйничая во всЬхъ в4дом- 
ствахъ бездрекословно, и мало касался улицы, домашней 
жизни и обмина мнЬйШ, не устанавливая за ними ника- 
кого особаго надзора. Это уже зависало отъ свойства его 
честолюб1Я, по преимуществу служебнаго, и отъ бедности 
его образовашя, нисколько не интересовавшагося обществен- 
, шага явлетями, но это помогло александровской эпох* раз- 
виться на свобод*, со всЬми своими качествами и недостат- 
ками. 

Пушкинъ им*лъ право думать, что, принадлежа самъ къ 
древнему, историческому дворянскому роду, онъ можетъ найти 
себ* м*сто везд*, гд* пожелаетъ, но оказалось, что не 
всегда двери иныхъ домовъ открываются и передъ такимъ 
преимуществомъ. Неодобрительные отзывы и осуждешя дру- 
зей и близкихъ знакомыхъ Пушкина увеличились, когда они 
заметили, что онъ д*лаетъ первые шаги для сближетя съ 
классомъ, который самъ нисколько не думаетъ идти ему 
навстречу. Довольно любопытно, что упреки, сыпавпиеся 
тогда на Пушкина, выходили совс4мъ не изъ какого-нибудь 
яраго, демократически - настроеннаго лагеря, а отъ людей, 
принадлежавшихъ, какъ И. И. Пущинъ и др., къ старому 
и родовитому нашему дворянству: такъ уже была велика 
рознь въ сословзи. Но и тутъ существовало значительное 
I недоразум4н1е. Действительно, одипъ и самый почтенный 
, отд&лъ этого дворянства считалъ для себя унижешемъ на- 
; вязываться въ друзья къ богатымъ и знатнымъ фамил1ямъ; 
люди этого отдела шли скромно и твердо по избраннымъ 
ими служебнымъ, литературнымъ и другимъ путямъ, дости- 
| гая иногда и важныхъ постовъ въ государств*, или, въ 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



80] А. С. ПУШКИНЪ* 

крайнемъ случа*, заслуженная почета въ обществе. Къ 
этому разряду принадлежала и бблыпая часть критиковъ 
Пушкина, но они несправедливо смешали поэта нашего съ 
другимъ разрядомъ того же стараго, но незнатнаго дворян- 
ства, который потянулся со слйпымъ и страстнымъ увлече- 
шемъ къ новымъ свЪтиламъ, какъ только у смотр 4 лъ ихъ 
на горизонт* — изъ тщешдая. Хорошимъ представителем'! 
этого отдела могъ служить отецъ поэта, упомянутый С. X 
Пушкинъ, весь в*къ занятый тЗшъ, чтобъ показаться ря- 
домъ съ какимъ-либо аристократическимъ лицомъ на улиц* 
или пробраться въ его салонъ, чтб не всегда ему удава- 
лось. Множество уморительныхъ анекдотовъ ходило тогда о 
хитростяхъ, какими онъ гЬшилъ свое тщеслав1в и пускалъ 
пыль въ глаза другимъ. Никакихъ особенныхъ усилШ не 
нужно было молодому Пушкину для того, чтобы пробить^ 
въ круги знати по выбору: онъ былъ на дружеской ног! 
почти со всею ея молодежью, находился въ короткихъ сноше* 
тяхъ съ А. 9. Орловымъ, П. Д. Киселевымъ и многим^ 
другими корифеями тогдашняго свйтскаго общества, не го- 
воря уже о застольныхъ друзьяхъ его. Притомъ же Пуш- 
кинъ возбуждалъ любопытство и интересъ самъ по се(Й, 
какъ новая нарождающаяся, бойкая и талантливая сила] 
СовсЬмъ т*мъ, кажется, Пушкинъ не миновалъ н*котораг( 
непр1ятнаго искуса при своемъ вступленш на эту арену, щ 
онъ былъ только съ 30-хъ годовъ, какъ у себя дома, 
Сколько можемъ судить, ему пришлось на первыхъ порах! 
испытать досадное чувство оскорбленной гордости, познано] 
житься съ пр1емами спйсиво-в'Ьжливаго обращешя и т. л 
По крайней м4р4, такъ можно заключать по глубокой иро 
нш, съ которой онъ говорилъ позднее о своемъ мгьщансгт 
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я въ проз*, и въ стихахъ, а всего бол4е по страстной 
защит* историческихъ родовъ, приниженныхъ обстоятель- 
ствами, которую предпринялъ въ Одесс*, съ 1823 года, и 
ухе не покидалъ въ продолхеше всей жизни. Противопо- 
ставлен двухъ отдйловъ одного сослов1я другъ другу без- 
лрестанно подвертывалось подъ перо его и свидетельствовало 
о своемъ происхождеюи изъ оскорбленнаго или взволнован- 
наго чувства. Вотъ, напримйръ, какая полемическая заметка, 
отъ 1830 года, осталась въ бумагахъ Пушкина. Она- вы- 
звана была журнальны митолками того времени, поднявшими 
вопросъ объ аристократш въ литератур*, къ которой, впро- 
чемъ, причислялось обыкновенно только три имени: кн. Вя- 
зеискаго, Пушкина и Баратынскаго. Заметка нашего поэта, 
однако же, значительно обобщаетъ споръ и тотчасъ же ста- 
новится на ту точку зрйшя, съ которой Пушкинъ вообще 
смотр'Ьлъ на вопросъ объ аристократа: «И на кого жур- 
налисты наши нападаютъ? — говоритъ авторъ ея. — Видь не на 
новое дворянство, получившее свое начало при Петр* 1-мъ 
и императорахъ, и по большей части составляющее нашу 
знать — истинную, богатую и могущественную аристократш. 
Раз 81 Ше! Наши журналисты передъ этимъ дворянствомъ 
вежливы до крайности. Они нападаютъ именно на старин- 
ное дворянство, которое нынФ, по причин* раздробленныхъ 
шйшй, составляетъ у насъ родъ средняго состояшя, состоя- 
шя лочтеннаго, трудолюбиваго и просвйщеннаго, состояшя, 
къ которому принадлежите и большая часть нашихъ лите- 
раторовъ. Издаваться надъ нимъ (и еще въ оффищальной 
газет*) не хорошо... > Пушкинъ подразумеваешь «Северную 
Пчелу >. Мы приводимъ эту заметку не какъ образчикъ 

пушкинъ. 6 
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тогдашней журнальной полемики, а какъ подтверждете на- 
шихъ разъяснешй авторитетомъ самого поэта. 

И много такихъ зам*токъ, урнвковъ и мыслей, имею- 
щихъ въ виду истолковате различныхъ судебъ русскаго 
двэрянства и будущаго его призвашя, мы увидимъ впереди 
и особенно много ихъ осталось отъ эпохи 1833 г., когда 
Пушкинъ писалъ своего «М/бднаго Всадника». Известно, 
что сама знаменитая поэма эта должна была, по плану ав- 
тора, представлять беднаго потомка никогда знаменитой 
фамилш въ скромной роли ничтожнаго департаментскаго 
чиновника. ВеликШ преобразователь Россш не только отнялъ 
у отцовъ героя ихъ общественное положете, но косвенно 
погубилъ и его самого въ послЪднемъ убежище нищеты и 
сердечныхъ привязанностей, унесенныхъ наводнетемъ осно- 
ваннаго имъ Петербурга. Вызовъ помутившагося въ уме чи- 
новника, обращенный къ памятнику Петра, мгновенное ожив- 
лете памятника и погоня за оскорбителемъ, по всей ве- 
роятности, не составляла въ план* Пушкина конца поэмы, 
какъ теперь. Зная его цели, тутъ невольно ждешь гроз- 
ныхъ объяснешй царя и его апоееозы. 

Возвращаемся къ разсказу. Непризнанный тайными об- 
ществами и отдельными кругами, Пушкинъ вздумалъ соста- 
вить себе самъ видное положете между нищи, и для этого 
отдался вполне памфлетической и сатирической деятельно- 
сти, которая действительно и распространила его имя далеко 
за пределы обеихъ столицъ. Такъ какъ эта деятельность 
играла весьма значительную роль въ его судьбе, да и теперь 
еще вл1яетъ на разноречивый суждешя людей о характере 
поэта, то мы и остановимся на ней съ некоторой подробности. 

Было бы странно утверждать, что при сочинеши сво- ! 
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къ эпиграммъ, политическихъ п*сенокъ и стихотворныхъ 
йвективъ, ПушкЕнъ самъ не испытывалъ гн*ва и негодова- 
ла, которыми дышатъ этн произведешя; но прн всей ихъ 
ккренности и горячности, позволительно думать, что созда- 
ла ихъ въ значительномъ количеств*, Пушкинъ сл*довалъ 
|ойе настроенш эпохи, ч*мъ личнымъ побуждешямъ, и вы- 
|ажалъ скорее ея страсти, ч*мъ свои собственный. Во всей 
ню памфлетной деятельности не было ничего органически 
^язаннаго съ его собственной природой; ничего, чтб выте- 
шо бы изъ неодолимой нравственной потребности. Пора 
штоящаго политическаго экстаза для него еще не наступила: 
она явилась только съ высылкой его изъ Петербурга (1820 г.) 
1съ появлешемъ въ Кишинев*; да и тогда, какъ увидимъ 
ЦадЬе, продолжалась не бол*е двухъ л*тъ. Способность чув- 
ствовать внутреннюю неправду увлечешя и сл*пой страсти 
къ то самое время, какъ онъ приносилъ имъ безумныя жарт- 
ш, помогала ему разставаться съ ними безъ надрыва и ко- 
1ебан1й. Бъ тому же, въ образована петербургской задорной 
к*ятельности его участвовали, весьма значительной долей, 
рсахда известности и рукэплескашй. Закваски настоящаго 
сатирика, очищающаго дорогу лучшему порядку вещей, по- 
тону что стоить самъ выше гр*ховъ и соблазновъ своего 
времени, конечно, въ Пушкин* тогда не было, а она и со- 
ставляете первое услов1е серьезности самаго направления. 
Оттого Пушкина и читали и слушали такъ, какъ онъ пи- 
ЩЪу весело восхищаясь стихомъ, мыслю, оборотомъ р*чи, 
I не очень думая о сущности д*ла. Его оды, эпиграммы, 
послатя, особенно изв*стная п*сенка «№оё1> *), сильно 

1 ) Мсенка «N061»— пародгя рождественскихъ поздравительныхъ 
Ь^сенокъ средневековой Европы — написана была въ осзгЬянхе слу- 

6* 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



84] А. С. ПУШКИНЪ. 

распространенная въ оппозицюнныхъ кругахъ обйихъ сто- 
лицъ, слушались съ одобрешемъ и такими людьми, которые 
нисколько не сочувствовали ихъ духу, и, конечно, при случай 
не задумались бы показать автору самымъ ощутительнымъ 
образомъ, какъ далеко они расходятся съ его образомъ мы- 
слей. Памфлеты Пушкина видимо составляли тогда для 
всйхъ ничто въ род* запрещенной поэтической игры, за ко- 
торой следить позволялось только до извЪстнаго предала. 
Пушкину, однакоже, казалась деятельность эта и важной 
и почетной. Соблазнительными, но остроумными произведе- 
шями, отчасти эротической, а отчасти революционной своей 
музы, онъ устроивалъ себ4 какое-то особенное положеше, 
создавалъ изъ себя какое-то подоб1е силы, правда, ничтож- 
ной до крайности, ребячески-безпомощной и легко устрани- 
мой при первомъ движеши противниковъ, но все же такой, 
мимо которой нельзя было долго проходить безъ внимашя» 
И. И. Пущинъ сообщаетъ въ своихъ «Запискахъ>, что 
другъ его чрезвычайно обрадовался нам4решю одного изъ 
почетнЬйпшхъ лицъ того времени (Ник. Ив. Тургенева) 
приняться за издаше политической газеты, гд4, конечно, 
поэтъ нашъ всегда им*лъ бы готовое мйсто. Этому легко 
поварить. Политическая газета давала Пушкину возмож- 
ность испробовать себя на другомъ, менЬе скользкомъ и бо~ 
лйе дйльномъ поприщ*. Газета, однакоже, не состоялась 
(кстати сказать, между прочимъ, что Пушкинъ мечталъ по- 
томъ о создаши политической газеты всю свою жизнь). Но 
если , бы даже тогдашнее предпр1ят1е по части газеты и 



ховъ о скоромъ дарованш имперш новыхъ уетановлеоШ, — слуховъ у 
распространившихся въ публике посл-Ь р'Ьчи, произнесенной Имне- 
раторомъ при открытш перваго сейма въ Варшаве (1818). 
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осуществилось, то Пушкинъ врядъ ли могъ, по малому ко- 
личеству идей, собранныхъ имъ въ короткШ промежутокъ 
«в-Ьтской своей жизни, явиться въ ней съ ч*мъ-либо дру- 
гимъ, кром* той же бол*е или мен4е замаскированной на- 
жигай, въ которой онъ сделался испробованнымъ мастеромъ. 
Зд^сь у м*ста будетъ привести анекдбтъ о Пушкин*, со- 
хранявшийся въ его семейств*. Однажды на упреки семей- 
ства въ излишней распущенности, которая могла им*ть для 
него роковыя посл*дств1я, Пушкинъ просто отвйчалъ: 
<безъ шума никто не выходилъ изъ толпы*. Слова эти не 
заключаютъ, конечно, всей правды относительно его ц*лей 
я побуждений, но въ нихъ, однакоже, есть добрая доля 
правды 1 ). 

Зат*мъ молодому Пушкину предстояло еще освоиться 
съ т*мъ м!ромъ понят1й, который составлялъ, такъ сказать, 



*) Забавенъ также ответь Пушкина на предостережете такого 
тке рода, сделанное ему кймъ-то весной, при вскрытш Невы: «Теперь— 
яказалъ онъ — самое удобное время либеральничать: сношетя съ крй- 
лостью прерваны». Нашъ бюграфическШ очеркъ былъ уже написанъ, 
когда мы нашли въ переписки Н. М. Карамзина съ И. И. Дмитр1е- 
ташъ, изданной въ 1866 г., заметку перваго о нравственномъ состоя- 
ли! Пушкина, когда надъ нимъ разразилась наконецъ гроза, уже 
давно ожидаемая всеми близкими къ нему людьми. Н. М. Карамзинъ 
пншетъ: «Хотя я уже давно истощивъ всЬ способы образумить эту 
Зезпутную голову, предалъ несчастнаго Року и Немезид*; однакожъ 
изъ жалости къ таланту замолвилъ слово, взявъ съ него обЗицаше 
уняться. Не знаю, что будетъ. Мн"Ь уже поздно учиться сердцу чело- 
веческому — иначе я могъ бы похвалиться новымъ удостов*Брен1емъ, 
что либерализмъ нашихъ молодыхъ людей совсвмъ не есть геройство 
я великодуппе.» (Переписка, стр. 287). Почтенный исторюграфъ им'влъ 
право изумиться отсутствш этихъ добродетелей у предполагаемаго 
револющонера, но онъ не зналъ, что въ настоящемъ случае не было 
и почвы для геройства и великодушия, которыя внростаютъ только 
ва сумм 1 ! вйрованШ и уб'Ьждешй, добытыхъ опытомъ и размышле- 
н!емъ, а до нихъ Пушкинъ еще не дожилъ. 
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ежедневный умственный оборотъ столицы. ]Шръ этотъ 
быдъ очень обшнренъ и глубокъ въ то время, потому что 
весь заключался въ границахъ тогдапшяго «большого свита» 
Большой св*тъ сделался, такимъ образомъ, представите 
лемъ русскаго образоватя не только передъ Европой, но 
и передъ вс*ми другими классами общества, уступавшими 
ему, безъ возражешя, роль д*льнаго ответчика за умствен- 
ный силы и развит1е страны. О существовали народном 
культуры тогда еще и помина не было: кабинетные труды 
нашихъ ученыхъ и спещалистовъ не вызывали почти ника- 
кого внимашя: «большой св*тъ> становился самъ собою 
какъ-бы хранителемъ просвйщешя на Руси и лучпшиъ до- 
казательству его действительна™ существоватя въ нашемъ 
отечестве. Этотъ представитель отечественнаго развитая 
им'Ьлъ опять настолько единства, насколько имйетъ его ка- 
лейдоскопъ, слагаюпцй различные узоры , при всякомъ сотря- 
сеши. Обрывки разнохарактерныхъ учешй и направлен^, 
сталкивавшихся въ обществ* между собою, давали ему сво- 
его рода живописность, которую можно было, по ошибке 
принять за многосторонность развийя, какъ это и д*лали 
современники. Вотъ почему довольно любопытно вспомнить 
теперь, по прошествш 50-ти л*тъ слишкомъ, о характер* 
идей и представлешй, обращавшихся тогда въ «болыпомъ 
св4гЬ> и составлявшихъ умственное питате какъ Пушкина, 
такъ и вообще людей, которые находились въ его положе- 
ние —положенш человека, начинающего долйй путь само- 
образовашя. 

Царство блестящаго дилеттантизма по веймъ предметам 
и вопросамъ, выдвинутымъ впередъ европейскою жизнго, ни- 
когда уже потомъ не достигало у насъ до такихъ обшир- 
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лнхъ разм*ровъ, какими оно могло похвастать въ промежу- 
ток времени отъ 1815 по 1825 годъ. Оно кончилось, 
какъ известно, внезапной катастрофой, которая, обрушась 
на него, унесла не только его сподвижниковъ, но и вс4 
яхъ толки, оставивъ общество и людей съ пустыми, такъ 
сказать, руками. Конечно, были достаточный причины для 
такого скораго и безсл*днаго падетя. Чтб бы ни говорили 
современники эпохи о повсем*стномъ изученш политическихъ 
наукъ, о заняияхъ Смитомъ, Бентамомъ, Филанж1ври и проч., 
но способъ занят1я ими вполне былъ €свгьтскгй> и ника- 
кого испыташя выдержать не могъ. 

Необычайная и страстная влюбчивость въ идеи и пред- 
ставлешя, попадавлия на глаза, сделалась господствующей 
чертой нашего общества поел* заграничныхъ войнъ и заме- 
няла ему настоящее образовате. Влюбчивость эта и была 
главной причиной водворетя у насъ почти всЬхъ явлешй 
европейской мысли и цивилизацш, потерявшихъ, однакоже, 
на новоселье свои природный формы и краски. Происхо- 
дило это главнымъ образомъ оттого, что почти всЬ подоб- 
ныя явлешя рисовались въ воображенш своихъ новыхъ обо- 
жателей чрезвычайно ярко, но уже безъ всякаго масштаба 
для опредЗшшя относительной ихъ величины и размера. 
Идеи являлись тогда, какъ кумиры, съ затерянной генеало- 
гией, но требовавпия безусловнаго поклонетя. Вотъ почему 
каждое свАдЪпе, каждое представлете, а тймъ бол4е каж- 
дая теор1Я, захваченный въ ученыхъ нашихъ набйгахъ на 
Европу, представлялись тогда и еще гораздо поздние такъ, 
какъ будто передъ ними никогда ничего не было и ничего 
не остается за ними, и постоянно объявлялись, поэтому, чуть 
не спасешемъ рода челов*ческаго. Такимъ спасешемъ рода 
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челов*ческаго, между прочимъ, считались и мистичешя, тео- 
зофшя, по-временамъ сектаторшя учешя. Свитская теолопя 
вообще процветала, какъ никогда: переводныя книжки Лаб- 
зина, заключавппя въ себе галлюцинащи Юнговъ-Штиллинговъ 
и Эккартсгаузеновъ, лежали на столахъ государственныхъ людей 
и въ будуарахъ дамъ; высшее общество стекалось на като- 
личешя и протестантшя проповеди, везде находя для себя 
поразительныя неожиданности, передъ которыми благого- 
вело, какъ передъ первымъ и последнимъ словомъ челове- 
ческой премудрости. Даже такое литературное явлеше, какъ 
романтизмъ, поддерживаемый известнымъ «Арзамасомъ», по- 
нималось не иначе, какъ неожиданнымъ даромъ судьбы, от- 
кровешемъ, посланнымъ заключить разъ навсегда эстетичешя 
и творчешя теорш на земле. Отъ мистическихъ теорй 
Пушкинъ, по здоровой нравственной своей натур*, былъ 
всегда далеко, но взамйнъ онъ былъ не прочь смотреть на 
романтизмъ какъ на какую-то неизъяснимую силу, въ род* 
«благодати», отъ прикосновешя которой ничтожные люди 
становятся привлекательными, и пустые предметы делаются 
въ искусныхъ рукахъ изъ пустыхъ поэтическими и много- 
знаменательными. Не говоримъ уже объ афоризмахъ и по- 
ложешяхъ экономическаго и политическаго содержашя. Каж- 
дое изъ нихъ считалось само по себе кладомъ, найденнымъ 
на чужой земле: требовалось только донести его бережно 
до дома, чтобы сделать вс*хъ кругомъ себя и мудрыми и 
счастливыми людьми. Разсказываютъ, будто Гегель замйтилъ 
про философскую систему Шеллинга, что, не опираясь на 
систему логики, она, при* всей своей грандшзноети, произ- 
водив на умъ читателя впечатлите внезапнаго пистолет- 
наго выстрела, неизвестно откуда раздавшаяся. То же са- 
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ме южно сказать и про культуру русскихъ образованныхъ 
хлассовъ двадцатыхъ годовъ. Везъ основъ общаго и солид- 
Еаго университетскаго образовашя, она вся состояла, говоря 
москазательно, изъ ряда пистолетныхъ выстр*ловъ такого 
рода, раздававшихся постоянно со вс*хъ сторонъ. 

Для того, чтобы понять все сиротство европейскихъ 
идей на нашей почв*, надо вспомнить, какой правильный, 
Строго- посл*довательный ходъ приняли естественный, поли- 
■гнчешя и философшя науки на Запад* въ начал* стол*- 
Т1я. Ограничиваясь, для прим*ра, однимъ философскимъ 
отд^.юмъ знашя, нельзя не подивиться, какимъ чудонъ 
шлясь въ нашей св*тской публик*, рядомъ со старыми и 
укоренившимися в*ровашями ея въ сенсуализмъ и Руссо, 
«ще теорш Шеллинга и Окена. Развита философскихъ уче- 
ши въ Германш происходило въ математическо-стройномъ 
яорядк*. Родоначальникъ вс*хъ ея идеал истическихъ си- 
^темъ, опред*ливппй предметы и задачи мышлешя, именно 
Кантъ, былъ почти совершенно неизв*стенъ русскимъ фило- 
эдфамъ, какъ и ближайшШ его насл*дникъ Фихте, кото- 
рый, однакоже, и умеръ, такъ-сказать, на ихъ глазахъ — 
въ 1815 г. Не дал*е, какъ въ 1818 г. Гегель уже от- 
крывалъ въ Берлин* свои лекщи, въ которыхъ довершалъ 
упразднеые и разложеше вн*пшяго М1ра въ категор1яхъ ло- 
тической идеи, но изъ круга этихъ д*ятелей вырваны были 
у насъ Шеллингъ и н*сколько другихъ именъ, и поставлены 
одиноко, какъ символы, исполненные необычайныхъ зага- 
довъ. Это былъ обыкновенный щиемъ «св*тскаго> образо- 
ванна™ М1ра, который никогда не переживалъ въ собствен- 
ное сознанш самаго процесса и хода известной науки, а 
постоянно искалъ поразительныхъ идей, изумительныхъ догма- 
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товъ, чего - нибудь феноменальна™ и оковывающаго вни- 
маше. Поел* обрйтетя подобнаго, смйемъ выразиться, ново- 
«явленнаю* учеЫя онъ всецело предавался его страстному 
обожашю. Истор1Я эта повторялась съ каждымъ предметомъ, 
къ которому онъ обращался, и выразилась даже въ его 
исключительномъ поклонеюи псевдо-классаческому искусству 
и французской драм*. 

Такъ какъ борьба съ французскимъ эстетическимъ ко- 
дексомъ и съ классической поэзгей вообще занимаетъ не по 
слйднее м4сто въ жизни и творчеств* Пушкина, то мы 
обязаны также сказать нисколько словъ и о художествен- 
ныхъ поняйяхъ эпохи. Уже и въ это время имена Гёте а 
Шиллера начинали проникать въ общество. «В4стникъ 
Европы > съ 1818 г. сталъ противопоставлять, хотя еще 
и очень робко, французскимъ трагикамъ извйтя о дра« 
махъ Гёте и Шиллера, но съ появлешемъ Пушкина онъ 
отказался, какъ известно, отъ этой пропаганды и возврат 
тился назадъ. Не болЬе выдержки показала и светская 
критика. Для нея знаменитые поэты Гермаши были опять 
ч4мъ-то въ род* неожиданныхъ небесныхъ знамешй, по- 
явившихся на европейскомъ горизонт* и задающихъ трудные 
вопросы зрителямъ. И действительно, ихъ не легко было 
уразуметь безъ знакомства съ деятельностью Лессинга, очя- 
стившаго имъ дорогу, и съ новой немецкой философ1ей г 
воспитавшей ихъ духъ и устроившей ихъ еззерцаше. Оста- 
валась классическая драма и классическое искусство вообще, 
столь доступныя образованному нашему классу по своену 
чистому французскому д1алекту: они не требовали и особен- 
ной подготовки. На классической драм* и сосредоточились 
обпце восторги и похвалы. Высокообразованные люди эпохе 
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I 

уш4ли понять красоту ея фразы, проникнуться чинностш и 
|пржлич1емъ ея формъ, этикетомъ временъ «великаго монар- 
[ха>, который герои ея соблюдали даже въ минуты ката- 
строфу наконецъ ея напыщенно великими (зиЫше) или 
ухищренно тонкими изречетями. Эти выходки и фразы одно 
поколите д*тей за другимъ учило у насъ наизусть чуть ли 
не полвека съ ряду. Самый же духъ псевдо-классическаго 
искусства, такъ понятный народамъ романскаго проиехожде- 
ия, былъ совершенно чуждъ сЬвернымъ его поклонникамъ. 
Каш струны сердца могли, въ самомъ д4л*, будить у 
нихъ отголоски греко-римскаго языческаго М1ра, что могли 
говорить ихъ уму и воображенш друпя составныя части 
классической поэзш — воспоминашя изъ эпохи «возрождетя* 
съ ея жаждой блеска, щегольства, наслаждешй или мотивы, 
занесенные въ нее отъ среднев*ковыхъ труверовъ, изъ ко- 
декса рыцарской чести и морали и проч.? Но сладкая при- 
вычка слушать французскую р*чь и изъясняться ею держала 
все свитское общество долго въ упоеши передъ псевдо-клас- 
снческимъ искусствомъ. Пушкинъ, однакоже, скоро отрез- 
вился, благодаря Байрону, отъ этого упоешя, которое сна- 
чала раздЬлялъ со всЬми; но понадобились весь его таланта 
и многолФтшя усил1я критиковъ, чтобы ослабить въ обще- 
ств* эту почти кровную его привязанность. Еще въ 1830 
году Пушкинъ, приступая къ жздашю Бориса Годунова, 
сомневался въ его усп*х4, основываясь на классическихъ 
симпат1яхъ публики и прибавляя: «нововведешя, кажется, 
не нужны и опасны». (См. «Матер1алы> 1855, стр. 147). 
Вообще говоря, благородный личности той эпохи (мы 
разумФемъ ея лучшихъ людей, ея « интеллигенцию >) пора- 
жали въ последовавшее зат*мъ время благоговейной пре- 
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данностью и любовью къ той или другой иде*, явившейся 
имъ на зар* жизни, какъ истина. Оно и понятно. Все, 
чтб они называли знашемъ, никогда не носило характера 
изучешя, допускающаго видоизм*нешя взглядовъ, поправки 
ихъ или развит1Я. Всякое знате, такъ или иначе добытое, 
<5ыло для нихъ глубокимъ, непоколебимымъ в*ровашемъ, 
непререкаемымъ догматомъ, ч*мъ и объясняется замеченная 
въ нихъ стойкость уб*ждешй до слепоты и упрямства. 

ГорячШ и страстный дилеттантизмъ времени развивался съ 
особенной силой и полнотой на почв* русской истор1и, въ 
области представлешй и понятШ о прошломъ русскаго народа, 
которымъ объяснялось настоящее его положеше и изъ ко- 
тораго выводились предсказашя о его будущемъ. Дилеттан- 
тизмъ этого рода вышелъ совс*мъ не изъ желашя проти- 
водействовать господству западной науки въ обществ* или 
заставить ее, покинувъ свой доктринершй характеръ, за- 
няться вопросами русской жизни. Напротивъ, и ученое док- 
тринерство, и пламенная патрютическая фантаз1Я часто сжи- 
вались тогда другъ сь другомъ въ ум* одного и того же 
лица, которое могло свободно призывать воображаемые факты 
русской исторш на помощь идеямъ чужеземнаго происхож- 
дешя, нисколько не замечая ихъ разновидности и внутрен- 
няго противор*ч1я. Такъ именно случилось у насъ по во- 
просу о древне-славянскомъ быт*. Въ св*тскомъ обществ* 
образовалась значительная парт1я, желавшая вывести ц*ли 
и задачи русскаго развитая изъ указашй исторш, изъ 
свойствъ самаго духа, « психеи > — русскаго народа, подобно 
тому, какъ передовые люди Гермаши вызывали т*ни Ар- 
мишя, воспоминашя Тацитовскихъ н*мцевъ и проч. для 
обновлетя и одушевлешя своего народа. Но по тому же 
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недостатку точныхъ свйд'ЬнШ и научнаго изучешя предмета, 
которое замечалось во вс*хъ другихъ сферахъ тогдашней 
умственной деятельности, эта пария сама прюбрйла чрез- 
вычайно произвольный, фантастически характеръ. Изъ мно- 
жества поэтическихъ, но призрачныхъ ея толковатй русской 
исторж, особеннымъ успйхомъ пользовалось то, которое по- 
мещало въ обще-славянскомъ м1р4, съ самой ранней его 
{поры, величественный народныя учреждешя, обезпечивавппя 
каждой общин* самостоятельное развнпе. Свитская «эруди- 
щя, овладевшая этой темой и сделавшая ее модной темой 
своихъ учено-патрютическихъ разговоровъ, разсуждала о 
вйчахъ въ древнихъ общинахъ, о подчиненной роли князей 
въ т*хъ же общинахъ, объ устройств* самими племенами и 
народными группами всего своего политическая быта и 
вяЬхъ своихъ отношетй къ другимъ родственнымъ племе- 
намъ и народнымъ группамъ. Заключешя добывались пар- 
| пей также легко, какъ и факты. Светская эрудищя усма- 
тривала въ старыхъ порядкахъ древняго нашего быта вы- 
соки идеалъ общественнаго и политическая существоватя, 
достойный возстановлешя и подражаю я. Молодое поколите 
призывалось осуществить этотъ старый, утерянный идеалъ 
жизни, который тймъ удачнее исполнялъ свою роль идеала, 
ч-Ькъ туманнее и неопределеннее представлялся сознатю. 
Мы осуждены приводить не много свидйтельствъ въ под- 
твержден^ нашего очерка, такъ какъ описываемъ внутрен- 
нюю, интимную жизнь общества, которое, по особеннымъ 
причинамъ, р*дко спускалось до обнаружешя своего на- 
строешя печатнымъ словомъ или гласнымъ заявлешемъ, оста- 
вивъ после себя только живыя предашя, нами зд*сь и 
подобранный. Совсймъ т*мъ уц*л*ло отъ этой эпохи и н*- 
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сколько положительныхъ свид*тельствъ созерцашя, опиеы- 
ваемаго теперь. Такъ, полемичешя заметки М. О. Орлова 
и Никиты Муравьева, направленный противъ духа и основ- 
ныхъ положетй исторш Карамзина, им*ли точкой своего 
отправлешя ревность по величт славянъ и по красот* ихъ 
исторш. Ясн*е выразилась теор1я въ изв*стномъ «Разбор* 
Донесешя», составденномъ Лунинымъ и т*мъ же Н. Му- 
равьевыми тамъ одно изъ прим*чатй излагаетъ въ вид* 
непреложнаго историческаго догмата, не нуждающагося въ 
подтверждешяхъ и изыскаюяхъ, повсеместное еуществоваюе 
на Руси республикъ и сов*щательныхъ собрашй, никогда 
не признававшихъ единоличной власти; память о нихъ ска- 
зывалась будто и въ московской першдъ исторш, напри- 
м*ръ при Иван* Грозномъ, и очевидно была св*жа будто 
бы въ народ* даже при Петр* 1-мъ и поздн*е. Да и не 
одн*ми теор1ями ограничивалось въ то время это псевдо- 
историческое созерцаше, возникшее въ св*тскомъ быту: оно 
перенесено было на другую почву, какъ это тогда постоянно 
д*лалось, и на основанш его составлялись тайныя общества, 
им*вппя въ виду осуществлено федеращи славянскихъ пле- 
менъ, чему служитъ доказательствомъ «Общество Соединен- 
ныхъ Славянъ», возникшее на юг* Россш. Проекты кон- 
ститущй, начертанныхъ Никитой М. Муравьевымъ и кн. 
Трубецкимъ, носятъ на себ* отпечатокъ того же учешя; 
оно подсказало имъ д*леше нашего русскаго м1ра на мно- 
жество самостоятельныхъ областей и державъ, принятое и 
«Русской Правдой» Пестеля. Разница тутъ состояла только 
въ способ* устроенш федеративной связи между этими ча- 
стями. Какую долю времени посвящалъ впосл*дствш самъ 
Пушкинъ на изъяснеше а рггогг русской исторш, мы уже 
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темь жзъ документовъ, повсЬщенныхъ въ нашихъ «Мате* 
р1алахъ> 1355 г. Выводы его могли быть иные при этомъ, 
но щиемы изсл4дован1я унаследовалъ онъ отъ своихъ ео- 
временниковъ алевсандровсБОЙ эпохи, и способъ относиться 
бъ исторш былъ у него одинаковый съ ними. Вотъ, чтб 
ояъ писалъ, наприм4ръ, въ 1831 г., разсуждая о феода- 
лизме, какъ о могущественномъ элемент* разви-пя, который 
пережили западные народы и отеутств1е котораго въ русской 
жизни и исторш, по мнЗшш Пушкина, достойно сожалЪшя: 
<Феодализмъ могъ бы развиться (у насъ) наконецъ, какъ 
первый шагъ учреждешй независимости (общины были бы 
второй), но онъ не успйлъ... Онъ разс4ялся во времена 
татаръ, былъ подавленъ 1оанномъ Ш-мъ, гонимъ, истреб- 
ляемъ 1оанномъ 1У-мъ. Место феодализма заступила ари- 
стократия, и могущество ея въ междуцарств1е возросло до 
высочайшей степени. Она была наследственная — отсел* ме- 
стничество, на которое до сихъ поръ привыкли смотреть 
саиымъ детскимъ образомъ. Не беодоръ, а Языковъ и 
меньшое дворянство уничтожили местничество и боярство. 
Съ веодора и Петра начинается револющя въ Россш, ко- 
торая продолжается и до сегодня» и проч. 

Замечательно, что подъ псевдо-русскую народную охрану 
становились и реакщонныя учешя, поражавпия своимъ чу- 
аевиднымъ, экзотическимъ характеромъ. Такъ ультра-мисти- 
ческое направлеше, водворившееся въ самомъ министерстве 
народнаго просвещешя, еще думало, что исполяяетъ задачу, 
указанную ему всей старой русской истор1ей. Оно также 
заявляло претензш опираться на коренный основаюя народ- 
яыхъ убежденШ, понятШ и представлетй, когда боролось 
съ просвещешемъ вообще. Во имя этихъ предполагаемыхъ 
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основанй и элементовъ руссваго народнаго духа, деятель- 
ный агентъ направления, известный Магницгай, свершалъ 
преобразование казансваго университета, сделавшее изъ этого 
учебнаго заведешя образецъ лицеж&рн&го прохождения ка- 
кой-то таблички благочестивнхъ упралшешй, не имевшей 
ни малейшихъ отношенШ къ знашю и образование а дру- 
гой, не менее деятельный и известный Руничъ, во имя 
гЬхъ же подставныхъ началъ, отврнвалъ процессъ въ пе- 
тербургекомъ университете, 1820 г., не только противъ 
чужеземной науки вообще, но и противъ первнхъ, необхо- 
димыхъ и неизбежннхъ щиемовъ всякаго мншлешя и из- 
следовашя. Замечательно однакоже, что черезъ три года 
после окончательная преобразовашя университетовъ, и имен- 
но съ эпохи назначены министромъ народнаго просвещешя 
(1824 г.) адмирала А. С. Шишкова, все основашя, лро- 
водимня мистическимъ направлешемъ, признаны были под- 
ложно-русскими, его учешя нечестивымъ поползновешемъ вве- 
сти беззаконную примесь въ недра настоящихъ коренныхъ 
русскихъ убеждешй; а некоторый изъ его учрежденШ, какъ 
«Библейшя Общества > — даже безсознательной револющонной 
пропагандой (См. «Записки А. С. Шишкова > 1 ). Настоящее 
русское созерцаше оказалось теперь на стороне членовъ я 

1 ) Литература по этому предмету уже довольно обширна у насъ. 
Подробности этихъ событШ достаточно известны изъ статей въ «Чте- 
шяхъ Московскаго Общества любителей исторш и древностей» 1862 г. г 
изъ монографш «МагницкШ» въ «Русскомъ Вестнике» 1865 г., 
составленной г. Оеоктистовымъ, и изъ статей: <Матер1алн для обра- 
зования въ Россш въ царствоваше Императора Александра 1-го> г 
г. Сухомлинова въ «Журнале Министерства Народнаго Просв-Ьщенш» 
1865 г., и въ приложены къ нему 1866 г. — Позднеиппя статьи А. 
Н. Пнпина, въ «Вестнике Европы» 1870 г., дополняютъ этотъ рядъ 
чрезвычайно-важныхъ и любопнтныхъ изследованШ. 
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основателей общества «БеоЬдырусскаго слова >. Такъ еще мало 
согласны были у насъ люди понимать подъ известными на- 
звашями одно определенное явлеше. Бюграфическая важ- 
ность приведенныхъ нами фавтовъ по отношенш къ Пуш- 
кину, кажется, не можетъ подлежать сомн*шю. Изъ такой- 
то путаницы перекрещивающихся воззрйшй и ученШ, не 
очень состоятельныхъ и по себ4, долженъ былъ онъ выде- 
лять элементы своего умственнаго и нравственнаго воспита- 
шя. Опъ ум*лъ, однакоже, усвоить отъ этой эпохи лучшее 
ея достоян1б — ея пытливость, ея стрем летя къ осмыслен- 
ному, разумному существованию и ея вражду ко всему злоб- 
ному, низкому и раболепному. Она-то и образовала изъ 
Пушкина типъ гешальнаго человека съ простой душой, 
насадителя благороднййшихъ чувствъ и помысловъ на Руси — 
рад4теля и провозвестника всего, чтб возвышаетъ мысль и 
поиогаетъ ей переносить тяготы и противор*ч1я жизни. 

Таковъ была одинъ отд*дъ «Большого Св*та>; но су- 
ществовалъ еще и другой, литературный^ отд4лъ его, 
тоге замешанный въ д*л* образоватя личности поэта не 
ш4е перваго. Къ нему теперь и переходимъ. 



> » » 



ПУШКИНЪ. 
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ПРОДОЛЖЕН! Е. 



Умотвенное и нравственное развитое Пушкина. — Ученыя и лите- 
ратурный общества. — Арвамаоъ. — Его вначеше и громадное вшяше 
на Пушкина. — Руоланъ и Людмила. — Катастрофа и высылка по- 
эта изъ Петербурга. 

Переходимъ къ изложетю умственнаго и нравственнаго 
развит1я, какое началось для Пушкина при той обстановке, 
которую мы старались описать. 

Если самолюб1е Пушкина было оскорблено осторожно- 
сти) и скрытностш аристократических и политическихъ 
круговъ, то съ другой стороны — оно находило полное воз- 
награждеше себ* въ обществ* литераторовъ. Зд4сь вс* 
двери были настежъ для Пушкина: восторженный и неумол- 
каемый прив4тств1Я встречали его при каждомъ появленш 
между собратами, какъ бы различны ни были ихъ уб$ж- 
дешя. Пушкина носили зд4сь на рукахъ и т4 люди, ко- 
торые не протягивали ему руки, когда стояли па другой 
почв*. Онъ быль балованное дитя современныхъ ему писа- 
телей, которые старались избегать его эпиграммъ и домо- 
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годись отъ него послатй, какъ отлич1я. По этому случаю 
возникали между пр1ятелями Пушкина вообще даже перепи- 
ски, хлопоты и ревнивый объяснешя своихъ правъ на сти- 
хотворный подарокъ. Мы знали еще недавно престар'Ьлыхъ 
людей, вспоминавшихъ съ гордостш о томъ, что Пушкинъ, 
въ былыя времена, посвятилъ имъ несколько печатныхъ или 
альбомныхъ строкъ. Все это приходило ему даромъ — безъ 
всякаго труда, домогательства или заискивашя у толпы сво- 
ихъ поклонниковъ. И если припомнить, что Пушкинъ тогда 
еще былъ загадкой и ничего не могъ предъявить, кром* 
способности къ легкому стихосложению, къ остроумной шут- 
ки и нЬсколькихъ попытокъ въ элегическомъ род* (о дру- 
жесвихъ послаюяхъ и памфлетахъ не считаемъ нужнымъ 
упоминать), то надо будетъ повторить, что само общество 
наше, по одному предчувствш его силы, выносило его на ту 
высоту, на которой онъ действительно и укрепился потомъ. 
Классъ тогдашнихъ литераторовъ не отставалъ отъ пуб- 
лики въ провозглашён^ великихъ надеждъ, подаваемыхъ 
Пушкинымъ, но самъ отъ себя уже ничего не могъ ему со- 
общить, ничЪмъ не могъ поделиться съ нимъ. Классъ этотъ 
еще не сознавалъ для себя особеннаго призванк въ обще- 
ств*, а о томъ, чтобъ готовиться къ роли руководителя 
публики въ нравственныхъ и эстетическихъ вопросахъ — въ 
немъ пе было и помина. Издали сл4дилъ онъ за движе- 
Н1ями и явлетями, который слагались на поверхности пе- 
тербургская образованнаго общества, но отражалъ ихъ уже 
крайне слабо и тускло, какъ о томъ еще будемъ говорить; 
а что касается до задачи — возвыситься яадъ многоречи- 
выми толками «большого св*та>, определить ихъ смыслъ и 
откошешя другъ къ другу и сделаться центромъ и св4то^ 

7* 
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чемъ общественной мысли, отыскавъ основашя для нея соб- 
ственным^, свободнымъ и самостоятельнымъ трудомъ, — то о 
возможности и необходимости подобной задачи въ кругЬ 
тогдашнихъ литераторовъ не было и предчувств1я *)• 

Учиться тутъ чему-либо, чего еще не зналъ Пушкинъ, 
уже не предстояло возможности, хотя онъ усердно искалъ 
тогда учителей, если судить по изв-Ьстному анекдоту съ 
П. А. Катененымъ, къ которому явился съ предложешемъ — 
«побить да выучить>. Напротивъ, изъ общества литерато- 
ровъ онъ вынесъ, благодаря ихъ легкому отношеюю къ 
своимъ заяят1ямъ, ихъ промахамъ въ языки и логик*, ихъ 
мелочнымъ цйлямъ и стремлешямъ — привычку къ глумлент 
и "Ьдкой насмйшк*, которая проявляется въ его переписке 
съ друзьями, съ 1823 года, къ сожалйнш до сихъ поръ 
не собранной и не опубликованной вполне. Бакая-то удаль 
остроум1я, въ ней проявляющаяся и иногда чрезвычайно 
мЬтко пятнающая выбранныя ею жертвы, не покидала его 
и въ сношешяхъ съ такими людьми, какъ Жуковшй и Ка- 
рамзинъ, — это мы увидимъ дал*е, — хотя уже и отзыва- 
лась тогда шалостш избалованнаго юноши. Но Пушкинъ 
считалъ еще правомъ и необходимымъ ушшемъ свободной 
личности — не воздерживаться отъ шутки, когда она при- 
ходила на умъ, къ чему онъ такъ лрюбыкъ въ кругу ля- 



*) Саио собой разумеется, что определяя облцй характеръ писа- 
телей того времени, мы должны исключить изъ этого очерка имена 
тйхъ тружениковъ науки, литературы и искусства, которыя состав- 
ляли славу эпохи. Таковы имена: Жуковскаго, Карамзина, Ник. Тур- 
генева, Куницына, Велланскаго и т. д.; но все эти лица стояли особ- 
някомъ, вне волненШ литературныхъ круговъ, занятые каждый сво- 
имъ деломъ, и не дали имъ отъ себя ни тона, ни окраски, а еще 
мен^е какой-либо части собственнаго своего содержашя. 
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тераторовъ, безпрестанно вызывавшихъ ее. Никто лучше 
Пушкина и не выразилъ обычнаго свойства тогдашнихъ пи- 
сателей: сони толг>ко разучиваются, — сказалъ онъ въ одномъ 
йет* своей переписки, — вместо того, чтобы учиться >. 
Ясно, что съ этой стороны никакой нравственной поддержки 
я д4льнаго наставлешя онъ получить не могъ: бс^аваЛись 
многочисленный литературный общества того! времени, :Ф$фи-;. 
щальныя и полуоффищальныя, но является вопросъ: чтб та- 
кое они были въ самомъ дгьлпД 

Рошя, какъ известно, переживала тогда эпоху собществъ> 
съ филантропическими и моральными целями, подобно тому, 
какъ нын* переживаетъ она эпоху акщонерныхъ, коммер- 
ческихъ и спекулящонныхъ ассотщй. Въ об*ихъ нашихъ 
4шицахъ каждый силился пристроиться къ тому или дру- 
гому литературному кругу, оффищально признанному адми- 
яистращей, а некоторые принадлежали, сверхъ того, еще и 
насонскимъ союзамъ, чтб уже считалось признакомъ высокаго 
многосторонняя развит и давало лицу особенный в4съ. ВсЬ 
эти круги терпелись и даже поощрялись сначала правитель* 
ствомъ въ виду того, что они отвлекали людей отъ гру- 
4гаь занятШ и удовольствШ и возвышали умы сближешемъ 
ихъ съ вопросами моральнаго и отвлеченнаго свойства. На 
дШ, однакожъ, тогдашняя русская жизнь значительно упро- 
стила и понизила способы заниматься этими вопросами. При- 
манка масонскихъ ложъ, съ ихъ затейливыми и всегда без- 
смысленными мистическими прозвищами, заключалась для 
современниковъ преимущественно въ томъ, что они давали 
людямъ возможность «служить челтьчеежу», им*ть 
яскреннихъ братьевъ, какъ тогда думали, на всЬхъ кон- 
дахъ вселенной, и потому чувствовать себя въ связи со 
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воЬмъ цивилизованнымъ м1ромъ, не принося для этого ни- 
какихъ другихъ жертвъ, кром* усвоетя жаргона и устава, 
своего братства и особенно покорности высшимъ степенями 
его. Не менйе обольстительно было сделаться и двигате- 
лемъ просв^щетя, наукъ и искусствъ въ собственном своему 
отечестве/ "приписавшись только въ члены оффищальнаго 
О^ер^рнайсо /общества и принявъ на себя легкую обязан- 
ность не пропускать слишкомъ часто его зас&датй, выслу- 
шивать терпеливо чтете прозы и стиховъ на вечерахъ, 
заниматься тайной истор1ей отношетй, существугощихъ между 
писателями, и быть на готов* самому перевести или даже 
накропать какую-либо статейку. Но отъ такого упрощешя 
ц4лей вс* эти « общества > обнаружили крайтй недостаток^ 
самодеятельности и творчества. Ихъ внутренняя слабость 
теперь поразительна, хотя и легко объясняется. Они сошли 
со сцены вскоре поел* этой эпохи: масоншя общества — 
въ 1822 г., литературный — въ 1825 г., не оставивъ ни- 
какихъ сл*довъ поел* себя, не выработавъ для цйвилиза- 
цш и культуры страны ни одной черты, на которую бы 
можно было указать. Масонство русское временъ Алек- 
сандра 1-го окончательно утеряло свой ,етройй, подвижни- 
чесшй и моральный характеръ, которымъ отличалось въ 
эпоху своего единственнаго цвйтешя на Руси, соединенная 
съ именами Новикова, Шварца, Походяшина: оно превра- 
тилось теперь въ собрате сектъ и толковъ, раздйленныхъ 
обрядовой стороной, но одинаково безцФльныхъ и безпред- 
метныхъ, которые доносили полищи о своихъ засЬдашяхъ 
или о своихъ «работахъ», какъ они еще величали свои 
вусто-велячавыя собрания, въ которыхъ главнымъ д*ломъ 
было исполнете разлячныхъ, усвоенныхъ ими ритуаловъ. 
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Н4тъ никакой возможности указать, чтобы гросмейстеры 
русскихъ масонскихъ союзовъ, не говоря уже о рядовыхъ 
членахъ, знали цели и задачи европейекаго масонства или 
создали для себя новыя, применяясь къ услов1ямъ края: 
таинственно, но тупо и молчаливо стояли они посреди на- 
шего общества, безъ признаковъ чего-либо похожаго на про- 
паганду, но съ лживыми обйщашями будущихъ великихъ 
откровешй. 

Отъ литературныхъ обществъ намъ остались печатные 
документы, вполн* разоблачаюпце характеръ ихъ обычной 
деятельности. ВсЬ они имели свои журналы и брганы. 
«Общество Любителей Словесности» при московскомъ уни- 
верситет*, такъ долго находившееся подъ предсЬдательствомъ 
иавйстнаго А. А. Прокоповича-Антонскаго, издавало перю- 
дически свои « Труды >; «Петербургское Общество Любите- 
лей Словесности, Наукъ и Художествъ> выбрало для себя 
органомъ журналъ своего председателя, А. Е. Измайлова, 
«Благонамеренный >, столь много потешавппй кружокъ Пуш- 
кина; наконецъ, петербургское же «Вольное Общество Люби- 
телей Словесности», управляемое тогдашнимъ своимъ пред- 
с*дателемъ О. Н. Глинкой, обзавелось журналомъ «Сорев- 
нователь Просвещетя и Благотворешя». Кто пробегалъ 
эти издашя, тотъ знаетъ, что, за исключешемъ весьма не- 
многихъ статей, содержаще ихъ не выражаетъ даже и той 
степени образовашя, которая уже существовала у насъ въ 
«болыпомъ свете >. 

Приводимъ здесь для примера оглавлешя первыхъ 
январьскихъ книжекъ этихъ журналовъ въ 1818 и 1820 
гг. Это, конечно, были лучппе ДУ6 журналовъ, и вотъ чтб 
| они содержали: 
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„Благонамеренный" 

1818 года, № 1-й: 

I. Стихотворен1я: 

1. Властолюбге. Аркаддй Род- 

зянко. 

2. Идшиая (Сыновняя любовь) 

В. Панаевъ. 

3. Осень. Съ нймецкаго. Ры-скШ. 

4. Прудъ и Капля. Басня. О. 

Глинка. 

5. Кащей и Лекарь. Сказка. И. 

6. Отвить и Совать. О. Н. 

7. Отвить на вызовъ написать 
стихи. Г— а. 

П. Проза. 

1. Не родись не хоропгь, не при- 

гожъ, а родись счастливь. 
Истинное происшеств1е. 
В— рь П— въ. 

КВ. Действующи лица называются 
Аделаидой и Модестокъ. 

2. Дорога отъУстилуга до Варша- 

вы. Открыв, изъ записокъ 
русскаго офицера. А. Ра- 
евскФ. 

3. Несколько словъ о кокетстве. 

В. П. 

4. Избранныя мысли изъ Роше- 

фуко, Флор1ана, Демутье» 
П-на Р— ая. 

5. Отрывки изъ Вакефильдскаго 

священника. (Какъ обра- 
зецъ чистаго, правильнаго 
и прхятнаго слога, какимъ 
писалъ покойный П. А. 
Никольский. 

6. Ра$боръ Хемницеровой басни: 
Воля и Неволя. И. 

III. Смфсь: 
Руссюе анекдоты. 



„Благонамеренный? 
1820 года, № 1-й: 

1. Приключение въ маскерадЬ. 

Истинное происшеств1е. 
В. Панаевъ. 

2. Скандинавская миеолопя. Бо- 

ги второй степени. (Семь 
страничекъ крупной и осо- 
бенно разгонистой печа- 
ти). А— ъ Р— х — ъ. 

МЕЛК1Я СТИХОТВОРЕН1Я: 

3. Мечты юности. П. Теряева. 

4. Свидаше. П. Межакова. 

5. Романсы— числомъ 4. 

6. Прости. (Еъ Лилтъ). Н. По- 

кровскаго. 

7. Къ одной д'бвиц'б, гадающей 

на картахъ. С. Н. 

8. Еъ Жилгь. О. Б— л— фъ. 

9. Хм'вль и Василекъ. А. Ш-м- 

к-въ. 

10. Клятва пьяницы. Сказка. И. 

11. Эпиграммы— числомъ 4. 

Новости: 

Иностранный извйсия изъ 
Франпди, Италга, Австрш, 
Друссш, Нидерландъ, С4в. 
Америки (на четырехъ стра- 
ничкахъ).Благотворешя, Эпи- 
граммы, Загадки, Логогрифы, 
Омонимы, три шарады. 
ИВ. Въ каждой изъкнижекъ 
до 80 страницъ, т 12. 
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„Соревнователь Просвтценгя 

и Блаютвореюя" 

1818 года, № 1-й: 

I. Проза: 

1. Духъ РоссШскихъ Государей 

Рюрнкова дома. 

2. Странствоваше Гумбольдта по 

степямъ и пустынямъ Но- 
ваго Света (семь стран.,). 

3. РазЛчте между дружбою и 
| «обовью. А. Боровкова. 

4. Ратмиръ и Всемила (Древнее 

предаше). 

II. Стихотворен1я: 
1 Москва. «Сойди, поэз1я свя- 
щенна». Графа Сергия Сал- 
тыкова. 
1 Отрыв, изъ Делилевой поэмы: 
ГЛтадшаМоп. А. Крылова. 

3. Странствоваше Амура, в. 

Глинки.' 

4. Выборы Флоры. В. Бриммера. 
б. Мальчикъ и Голубокъ. Басня. 
I Ал. Дуропа. 

& Мартышка и Слонъ. Басня. 

Гр. Д. Хвостова. 
р. Эпиграммы. Р— ръ. 
8. Романсъ къ другу. Съ нем. Н. 

Ш. Смфсь: 

Жизнь В. П. Петрова. («Со- 
перникъ Флакка и Марона»). 
ООъявлеше о книге, ноты на 
романсъ: «Тщетно плачешь, 
другъ любезный». 



„Соревнователь Цросвчыценгя 
и Блалотворенгя" 
1820 года, № 1-й: 

I. Проза: 
1. Четыре первыя Божества 

Иедш (на восьми стра- 

ничкахъ). Бар. Корфъ. 
2. Людовик* XIV. Д.Сахаровъ. 
3. О гробахъ въ Герцеговине. 

Съ польск. Ходаковсшй. 
4 Зоя, или не следуйте систе- 

мамъ философовъ. Съ фр. 

Н. А. 

П. СТИХОТВОРЕН1Я: 

1. Альфонсъ. Б. Федоровъ. 

2. Къ Лилетть. Д. 

3. Неумеренному честолюбцу. Гр. 

Д. Хвостова. 

4. Неразделяемое наслаждение. 

Элепд. Плетневъ. 

5. Къ другу. Ал. Д. 

6. Шарада. О. Г. 

7. СвиньяиКабанъ.Басня.Ал.Д. 

III. Смась: 

УчеНЫЯ ИЗВ'Б€Т1Я изъ Польши, 
Пруссш, Австрш, Швецш и 
Даши, Англш, Франщи, Ита- 
Л1И и Филадемфи. (На восьми 
малыхъ страничкахъ разгони- 
стаго шрифта). 
Въ следующемъ 2-мъ № 1820 
г. были статьи: «Еще некото- 
рый замечания о Слободско- 
Украинской губерши», «Отры- 
вокъ изъ походныхъ занисокъ 
Лажечникова» (3 странички), 
«О просвещеши у исланд- 
цевъ», «Смерть Лукредш», и 
т. д. 
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Мы освоб.ождаемъ читателя отъ перечня статей въ «Тру^ 
дахъ> Московского Общества любителей словесности, кото^ 
рые въ беллетрическомъ отношеши нич*мъ не превосходили 
образчиковъ сейчасъ представленныхъ, а въ ученомъ и крн^ 
тическомъ носили школьный характера удалявши от^ 
нихъ читателей даже и въ то время. Критичешя статьи 
и заметки Мерзлякова и друг, составляютъ исключетя, щ 
счастливыя исключения встречаются также точно и у <Со^ 
ревнователя>, какъ и у «Благонам4реннаго>. | 

Повторяемъ выводъ, который самъ собою представляете^ 
легко, когда разематриваешь деятельность всЬхъ этихъ «Со- 
братий они не расчистили дороги никакому серьёзному м? 
тературному надравлешю, не утвердили ничего похожаго н% 
учете, доктрину или теорш, и не воспитали на собствен^ 
ныхъ своихъ началахъ ни одного сильнаго таланта, кото- 
рый могъ бы служить ихъ представителем*», а потому 1| 
говорить о сходств* или различш ихъ стремленШ было бн 
празднымъ дЬломъ 1 ). \ 

Стбитъ упомянуть разв* объ одной черт*, ихъ ош-| 
чавшей. Всяшй разъ, какъ появлялись люди въ род* Ка- ( 
рамзина или Пушкина, открывавпие собой новые литера^ 
турные перщы, « общества > наши, застигнутыя врасплохъ,| 
приходили въ волнеше, погружались въ толки и разд*ля-| 



*) Можно добавить кь этому въ вид* археологической подробности, 
что «Общество» Измайлова склонялось бол*ве къ воззр$шямъ «Беседы 
Любителей Русскаго Слова» Державина и Шишкова, и потому пре- 
следовало въ своемъ орган* романтизмъ и его «баловней», между 
гвмъ какъ «Вольное общество» Глинки радушно относилось въ 
новымъ д'вятелямъ и видимо состояло подъ вл1ян1емъ знаменитая 
«Арзамаса», хотя и собиралось въ дом* Державина, какъ пряной 
насл , вдникъ основанной имъ «Бесвды». 
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*сь на парии, изъ которыхъ одя* сочувствовали вновь 
Явившемуся феномену и рукоплескали ему, друпя со стра- 
»мъ и бранью отвращались отъ него; но все это движе- 
те не изменяло рутины и врожденной косности корпора- 
рй и ихъ засФдатй, да и длилось обыкновенно короткШ 
|оеъ, поел* котораго ряды членовъ опять приходили въ 
ирядокъ и каждый снова стоялъ на старомъ м-ЬсгЬ, со 
гарыми умственными привычками и со старыми отношении 
гь другимъ, какъ будто ничего особеняаго и не случи- 
№> 1 ). 

Понятно, что при такомъ характер* литературныхъ 
Хществъ и при такомъ состояши беллетристики и* критики 
1ъ ихъ н*драхъ, не Пушкину приходилось искать у нихъ 
юиощи и указашй, а напротивъ, они определены были 
ДОдить за нимъ и учиться у него: такъ именно и случи- 
сь. 

Съ 1820 года Пушкннъ повлекъ за собой блестящими 
| быстро сменяющимися своими произведениями, изъ кото* 
рхъ каждое открывало новые источники пойми и неожи- 
йшння соображетя эстетическаго, моральнаго и частно даже 
Шитическаго характера, — повлекъ, говоримъ, за собой 
лкже точно читающую нашу публику, какъ и литератур- 
ой общества, и писателей, и во многихъ случаяхъ про- 
гивъ воли и желашя посл*днихъ, уже свыкшихся съ по- 
воемъ литературныхъ собрашй. Гораздо поздние описывае* 



*) Надо помнить, что мы не говоримъ о жаркой борьб*, происхо- 
дящей никогда между членами Шишковской «Беседы» и «Арзама- 
сомъ» и действительно разделявшей ихъ сторонниковъ на серьёзный 
вартш. Ко времени выпуска Пушкина изъ Лицея — 1818 г., ни «Беседы», 
&и «Арзамаса» уже не существовало фактически, о чемъ ниже. 
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маго наш времени, и ухе домогаяеь позволения на нзД ан Ч 
политической газеты (1833 г.), Пушкинъ, въ проект* свое! 
оффищальной просьбы по этому поводу, чертилъ о себ* ел^< 
дуюяця строки, которыя онъ им*лъ, по нашему мн4нщ 
полное право сказать, но которыя онъ однако хе вымаралъ, 
какъ, вероятно, отзывавшаяся отчасти хвастливостт: «Мог| 
сказать, что въ последнее пятилЗте царствоватя покой* 
наго государя (Александра I), я им*лъ на все сословн 
литераторовъ гораздо бол4е вл1яшя, ч*мъ Министерспш 
(т. -е. м-во Просв4щен1я), несмотря на неизмеримое нерзи 
венство средствъ>. 

Исключеше составляло одно только литературное обще- 
ство, именно <Арзамасъ>. Значеше этого знаменитаго обще- 
ства не только не разъяснено у насъ вполн*, но врядъ и 
еще и попято достаточно ясно и правильно, благодаря тому, 
что историки и судьи « Арзамаса > вид* ли въ немъ одну 
только шутливую сторону и сочли его на этомъ основанш 
за сборище веселыхъ и праздныхъ собес*дниковъ. Шутли- 
вость < Арзамаса > прикрывала, однакохе, очень серьёзную 
мысль, чтб именно и даетъ ему право на внимаше въ исто- 
рш нашего просв*щешя. 

Известно, что «Арзамасъ* основанъ былъ для проти* 
вод*йств1я Дерхавинско-Шишковской <Бес*д* Любителе! 
Русскаго Слова > и для поддерхатя не только переворота 
въ язык* и литератур*, произведенная Барамзинымъ, ко- 
торый поэтому и считался какъ бы невидимой главой < Ар- 
замаса >, но и для защиты правъ русскихъ писателей на» 
свободную, независимую деятельность. Пушкинъ былъ чле^ 
номъ « Арзамаса > еще съ лицейской скамьи, но ко времени 
появлешя его въсвЪтъ «Арзамасъ» и «Беседа > существоН 
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кап только номинально, и на литературной арен* уже бо- 
Йе не встречались. Время уничтожило между ними яблоко 
раздора. Ббльшая часть нововводителей въ сфер* русской 
шсли и слбва усп4ли уничтожить предубйждеше своихъ 
краговъ и победоносно вндти изъ смуты и наговоровъ, ко- 
торые вызваны были ихъ появлешемъ. 

Много разъ приводился въ литератур* пашей доносъ 
куратора московскаго университета Голенищева-Кутузова, въ 
Юторомъ онъ указываетъ на Карамзина, какъ на заговорщика, 
юмышляющаго о ниспроверженш законной власти и при- 
(военш ея себ*, съ помощю многочисленныхъ своихъ по- 
ионниковъ. Поводы къ такого рода чудовищностямъ кры- 
псь столько же въ личныхъ вопросахъ, сколько и въ уело- 
кндхъ тогдашняго быта. Неизбежная связь всякой литера- 
туры съ внутреннею политикою, т.-е. съ состояшемъ умовъ 
I адзшю страны вообще, какъ бы ни старались мешать 
дбразовашю этой связи, давала поводъ ужасаться всяшй 
разъ, какъ эта связь обнаруживалась сама собою. Тогда 
Поднимались вопли и жалобы съ двухъ сторонъ: со стороны 
ейпыхъ, боязливыхъ умовъ, и со стороны смйлыхъ прой- 
цохъ, им*вшихъ своекорыстный ц*ли. И т* и друпе раз- 
жигались, одинаково, нелепейшими подозрйтяни и обвине- 
ниями. Н4что подобное доносу Г.-Кутузова повторилось и 
Юздн4е, въ эпоху появлешя романтизма. <В4стникъ Евро- 
кн» Каченовекаго, человека вполн* честнаго и благород- 
каго, вид*лъ въ попытке уничтожен1я шитическихъ пра- 
№ъ, пропов*дываемой повой школой романтиковъ — затаен- 
кое ея налйрете высвободиться изъ-подъ власти 1ерархи- 
Мскихъ и всякихъ другихъ авторитетовъ. Это было только 
йблуждеше; но еще поздние известный Булгарииъ уже 
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пользовался страхомъ администрацш передъ т*шю полить 
ческой литературы, просто выдумывая сплетни и разоблачав 
небывалые политичеше замыслы, для погублешя своих| 
критиковъ и недоброжелателей, и усп*валъ въ томъ 4 
разъ, какъ показываетъ истор1я его съ Дельвигомъ (183Ц 
бывшая одной нзъ причинъ преждевременной смерти п# 
сл*дняго. 

Карамзинъ уже пере*халъ въ Петербурга и пользе 
вался высокимъ уважешемъ государя; Жуковшй, пенс* 
неръ двора съ 1816 г., уже приготовлялся къ занят# 
поста воспитателя въ царской семь*; друзья и ревнитеЛ 
ихъ славы — Уваровъ, Блудовъ, Дашковъ и друг. — у* 
стояли на дорог*, которая повела ихъ на высппя ступщ 
въ государств*. Въ виду все бол*е усиливающагося их 
ВЛ1ЯН1Я и значетя, «Бес*да> потеряла часть, своей эв 
пи въ пресл*дованш новаторовъ, ту энергии, которой 
наружила такъ много еще не очень давно, именно въ 18И 
когда «Липецшя воды> кн. Шаховскаго, ея сторонние! 
съ своимъ нисколько топорнымъ обличешеиъ балладието* 
и сантименталовъ, д*лили публику на два лагеря. «Бесйда^ 
въ лиц* Шишкова, обнаружила даже попытки идти Й 
встречу прежнимъ врагамъ, а съ другой стороны <Арщ 
масъ> совс*мъ замолкъ и не собирался бол*е съ 1817 Ц 
столько же потому, что прямыя ц*ли его основатя бн! 
достигнуты, сколько и по другому обстоятельству. Въ еЩ 
его внесена была рознь съ прибыпемъ новыхъ члеповъ я| 
кой современной политической окраски (М. в. Орлова, Ц 
М. Муравьева, Н. И. Тургенева), членовъ, которые не Я* 
т*ли ограничиться узкой, либерально-литературной зада^ 
« Арзамаса», упрекали его въ безцв*тности, пустот* и праз) 
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«ости и указывали политическая и сощальныя ц4ли для 
Стельности. Но «Арзамасъ* именно и занимался ими, 
№тоя на почв* литературныхъ, ученыхъ и художническихъ 
^опросовъ и не уступилъ намйретю втянуть его въ волею 
!гайныхъ обществъ. Онъ предпочелъ лучше не собираться 
Ювсе, ч*мъ собираться для скорнхъ нриговоровъ и рфпге- 
, которыя неспособны были изменить строя нашей жизни 
на одну юту къ лучшему, и Д. Н. Блудовъ, отстра- 
нивши предложеше М. в. Орлова — обратиться къ вопро- 
шать политическая содержашя, — конечно не измйнялъ д*лу 
Прогресса и развитей въ отечеств*, внразивъ въ долгой 
|4чя по этому поводу желаше остаться на почв* критики, 
|юучешя русскаго слова и литературы 1 ). 
| Какъ бы то ни было, но духъ этихъ двухъ знамени- 
кыхъ литературныхъ центровъ не исчезъ вмести съ ними. 
(ГтнОДппе представители обоихъ направлен^, выражае- 
1ыхъ этими центрами, не изменили своихъ убйждешй и 
борьба между ними продолжалась и тогда, когда знаменъ, 
Юдъ которыми они сражались прежде, не было уже видно 
ва литературной арен*; только споръ быль перенесенъ те- 
перь изъ области тэоретическихъ разсуждешй и словеено- 
И вообще, гд4 все смолкло, благодаря особеннымъ об- 
йоятельствамъ времени, на служебную и деловую арену. 
| Прежде всего слйдуетъ сказать, что «Арзамасъ* пе 

\ 

I 2 ) Можно пожалить, что слухъ о намйреши «Арзамаса» издавать 
курналъ, слухъ, сильно распространенный въ тогдашнемъ литератур- 
номъ шр'Ь, оказался несправедливым^, также точно какъ нельзя не 
пожалить и о томъ, что не состоялась политическая газета Н. И. 
Тургенева. Мы бы могли судить тогда съ поличнымъ въ рукахъ о 
ваправлешяхъ, раздЬлявшихъ старыхъ членовъ «Арзамаса» отъ 
иовыхъ. 
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им4лъ собственно никакой, ни эстетической, ни политиче- 
ской теорш, чймъ и отличался отъ своего соперника, «Б* 
с4ды Любителей>. Последняя, благодаря А. С. Шишков$ 
обладала полннмъ кодексомъ воззр&шй на лучппя фор] 
языка, на предметы, которыми должно заниматься искуо) 
ство, и на пути, которыми слЬдуетъ вести и русскую жиз^ 
и русскую словесность къ ихъ вящшему преусп4янт в! 
дух* благочест1я, народности и нравственности. Какоц 
были требовашя и опредйлетя этого кодекса— гтеперь у4 
разобрано и оценено по достоинству; но онъ, по все 
вйрояпямъ, им4лъ никоторую обольстительную сторону щ 
своего времени, потому что мы встр&чаемъ въ числ* п?1) 
верженцевъ «Бесйды» и враговъ « Арзамаса > такихъ Щ 
дей, какъ П. А. Катенинъ и А. С. Грибойдовъ, не гово] 
улье объ А. Н. Оленин* и т. д. Можетъ быть это 
с*ло отъ полноты и целостности системы Шишкова, ш4 
рая давала готовые ответы на самые трудные вопросы т 
скаго нросвЗпцеюя и быта. Какъ бы то ни было, но Ш 
тенинъ при всЬхъ называлъ книгу Шишкова «О старом 
и новомъ слог*» своимъ литературнымъ евангел1емъ ? | 
модно-архаичешя, славянофильсшя тенденщи Грибойдоё 
достаточно обнаруживаются въ иЬкоторыхъ выходкахъ «ЧЦ 
каго», чтб и объясняетъ холодность, съ которой встр4тяй 
некоторые детые Арзамасцы, какъ, напр., князь ВяземсвИ 
его беземертную комедш. Ч4мъ же былъ собственно «А] 
замасъ», не имйвппй противопоставить «БеаЬд4> 
равносильной эстетической и философской теорш, а и 
нымъ обществамъ никакой не только выработанной, но ! 
намеченной политической темы? 

«Арзамасъ» представлялъ собственно парию молоди 
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людей, которые, опираясь на пргагёръ Карамзина, отстаи- 
вали право каждаго человека, сознающаго въ себ4 нравствен- 
[ння силы, открывать для себя новыя дороги въ жизди и 
Олитературь. «Арзамасъ> ставилъ ни во чтб напыщенность 
I торжественность выражетя, которыми мнопе тогда удов- 
летворялись, и ненавид4лъ пустую, трескучую фразу во вся- 
|*омъ ея вид* — либеральномъ или консервативномъ. Бол4е 
^всего сопротивлялся онъ намйрешю водворить обязательный 
Оправила для умственной и общественной деятельности своего 
времени, подозревая тутъ замыселъ управлять нравственными 
|етремлешями эпохи, не справляясь съ ней, и утвердить за 
(несколькими личностями право безаппелящоннаго суда надъ 
Мни мн*шями и начинатями еь. Вотъ почему «Арзамасъ> 
I неукоснительно принималъ подъ свое покровительство все, 
что появлялось съ ясными задатками развит, съ несомнен- 
ными признаками способности завоевать себе будущность. 
Юнъ очень любилъ противоставлять новыя имена и таланты 
шрымъ извйстностямъ, да не отступалъ и передъ разобла- 
\чттъ упроченныхъ, но все-таки фалыпивыхъ репутащй, 
Обнаруживая при зтомъ, сколько кумовства, дружескихъ 
Июдкуповъ и самовосхвалешя издержано было для состав* 
|леюя ихъ. Въ лиц4 Жуковскаго «Арзамасъ* привйтство- 
йалъ и романтизм* въ нашей литературе, а когда воз- 
двигнуто было гонеше на самую идею романтизма — «Арза- 
йаеъ>, уже явно несуществовавппй, выслалъ однакоже, го- 
^ячаго защитника новому виду творчества, князя Вязем- 
ккаго, и поддерживалъ его своимъ согдашемъ. Вотъ ръ чемъ 
(заключались вей теорш Арзамаса. Къ этому надо приба- 
вить, что оруд1емъ борьбы служили для него, когда онъ 
собирался еще въ свои зас&дашя, острота, насм&шка, иро- 

пушкинъ. 8 
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ническое восхвалеше въ стихахъ и проз*, причемъ, за- 
ставляя хохотать до упаду и такихъ людей, какъ Карам- 
зину <Арзамасъ> самъ называлъ « галиматьей > свои про- 
изведешя. Ничто не могло быть бол4е по вкусу Пушкину, 
тоже расположенному отмщать мйткимъ эпитетомъ, эпиграм- 
мой или парод1вй безсильныя или отсталыя претензш: 
«Арзамасъ> шутилъ, но по тогдашнему времени воспиты- 
вающими и образующими шутками. 

Въ области пониматя и представлешя гражданскихъ 
обязанностей, вл1яше < Арзамаса > на людей обнаруживалось 
не мен4е сильно. Тутъ опять мы не находимъ ничего по- 
хожаго на систему или учете, съ точностш определяющее 
вс4 свои основы. Подобно тому, какъ на литературной 
почв* чувство изящнаго, понимате таланта и силы въ изобра- 
жешяхъ заменяло « Арзамасу > эстетичешя теорш, такъ 
на политической, вместо обдуманной программы, онъ обла- 
далъ только живыми инстинктами свободы, стремлешями 
къ образованю и крепкими надеждами на общечеловече- 
скую, европейскую науку, какъ на лучшую исправитель- 
ницу народныхъ и государственныхъ недостатковъ, а глав- 
ное — онъ отличался непоколебимой вирой въ возможность 
соединетя коренныхъ основъ русской жизни и русскаго за- 
конодательства — монархизма и православ1я съ свободой ляцъ, 
сословШ и учреждешй. Проводя эти убйждешя, «Арзамасъ» 
выражалъ истинную мысль своей эпохи, или по крайней 
мйрй огромнаго большинства ея людей, между которыми 
были и. руководители ея судебъ *). 



1 ) Строки эти были уже написаны, когда мы нашли подтвержде- 
ше нашей мысли въ двухъ задгБчательныхъ издашяхъ посл'вдняго 
времени, именно въ «Переписке Карамзина съ Дмитр1евымъ>, изда- 
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Конечно, несправедливо было бы смешивать характеръ 
л уб*жден1я честнаго, прямодушнаго, хотя и упорнаго 
А. С. Шишкова еъ характеромъ н проповедями тавихъ че- 
здолюбцевъ и проходимцевъ, какъ Магницкй и Руничъ;но 
оба эти реформатора все-таки прикрывали свои мрачный 
ц$ли началами, сходными съ воззр*шями Шишвовекой <Бе- 
сЬды>. «Арзамасъ>, можно сказать, цйликомъ вступилъ въ 
борьбу съ старымъ своимъ врагомъ, очутившимся уже на 
административной почв*. Недавно опубликовано было письмо 
къ государю *) бывшаго попечителя с.-петербургскаго округа 
•С. С. Уварова (отъ 17-го ноября 1821), см4ло объясняв- 
шее средства, употребляемый Руничемъ для возведете про- 
4тнхъ ученыхъ и учебныхъ положенШ въ преступные за- 
явления и въ уголовные проступки — письмо, не оставшееся 
безъ нещпятныхъ послйдствй для его автора. Поздние, 

ши академиковъ П. Пекарскаго и Я. Грота, и въ «Исторш царство- 
«ашя Александра 1-го», составленной генераломъ М. Ботдановичеиъ. 
Не то ли же думалъ самъ императоръ Алевсандръ 1-й, когда, по 
свидетельству своего историка, за н-Ъскольно дней до кончины, гово- 
рилъ: «Пусть толкуютъ обо мн-в, чтб хотятъ, но я былъ и остался 
реслубликанцемъ». Конечно, знаменательныя слова эти не могутъ 
быть поняты въ смысл* какъ-бы отречешя власти отъ своихъ правъ, 
а содержатъ въ себй, по нашему мн-Ьнш, только благородное убъ-ж- 
деше въ ея назначенш служить многостороннему развитио общества, 
всеми своими силами и средствами. И не полснялъ ли ту же мысль 
Карамзину когда въ задушевной переписке съ И. И. Дмитр1евымъ, еще 
задолго до словъ Императора, говорилъ: «я бы желалъ назвать себя 
монархическимъ ресцубликанцемъ». Арзамасды были такими респуб- 
ликанцами, готовыми всбмъ жертвовать за монархическое начало въ 
Россш. Съ течетемъ времени мысль о дружномъ, нараллельномъ 
развитш власти и свободы затерялась въ сред* членовъ описываемаго 
•общества, но въ эпоху цв-Ьтетя «Арзамаса» она составляла драго- 
ценнейшее убйждеше пхъ. 

х ) Въ Матергалахъ для ист. образования, г. Сухомлинова, 1866. 
Статья I. 

8* 
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когда съ назначешемъ министромъ самого А. *С. Шишкова- 
(1824) пресловутая «Бес4да> очутилась, такъ сказать, во 
глав* управлешя в4домствомъ народнаго просвЪщешя — она 
нашла всЬхъ старыхъ своихъ противниковъ на своихъ м'Ь- 
стахъ. Новый министръ, какъ видно изъ его записокъ, да 
конца своей жизни сохранялъ уб'Ьждеше, что шаткость об~ 
щественнаго порядка въ Россш находится въ зависийости 
отъ ослаблешя основъ старой русской жизни, стараго рус- 
скаго воспиташя и образовашя, потрясенныхъ литературной 
реформой посл'Ьдняго времени, которая открыла будто бы 
двери всяческому легкомыслю и вольнодумству. Сл4дств1емъ- 
этихъ убФжденй было появлеше цензурнаго устава 1826 г. г 
съ его лзвйстнымъ, крайне прит*снительнымъ характеромъ *). 
Въ особенной смешанной коммиссш, которая была составлена 
для просмотра иностраннаго цензурнаго устава, тогда же- 
выработаннаго министромъ, заседали два Арзамасца, Ува- 
ровъ и Дашковъ. Подъ ихъ вл1Яшемъ коммисс1я занялась 
не только иностраннымъ цензурнымъ уставомъ, но подняла, 
вопросъ и о русскомъ недавно вышедшемъ, и строго разо- 
брала его положешя и основатя 2 ). Коммишя подготовила, 
тавимъ образомъ, возможность новаго проекта съ болйе бла- 
гопр1ятными услов1ями для русской ученой и художествен- 
ной деятельности, который действительно вскоре и по- 
явился, Этобылъ тотъ знаменитый цензурный у ставъ 1828 г., 
который стоялъ такъ выше людей своего времени и уко- 
ренившейся цензурной практики, что никогда не былъ вполне 

*) Мы воздерживаемся отъ ссылки на некоторые его параграфы,, 
просто лишаюшде возможности русскихъ ученыхъ и писателей зани- 
маться вопросами исторш, права и иностранными литературами. 
Любопытные могутъ найти уставъ въ Полномъ Собранш Законовт*. 

*) Изъ неопубликованных ь записокъ А. С. Шишкова. 
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лрюгёшенъ къ д4лу и большей частью оставался мертвой 
буквой вплоть до своего уннчтожешя въ 1865 г. 

Вообще, «Арзамасъ» представляетъ въ иеторш нашей 
общественности поучительный прям*ръ собрашя съ одними 
нравственными и. образовательными ц4лями, формально про- 
существовавшего мен*е трехъ л*тъ, но оставившаго посгЬ 
■себя долги сл*дъ и живую мысль, которая питала людей 
«го, когда они уже были разсЬяны по-ев*ту. Долго сохра- 
няли они свою либеральную окраску, одинаковое понииаше 
европейскихъ идей и неотлагательныхъ нуждъ русскаго об- 
щества. Только гораздо поздние, въ половин* елйдующаго 
царствовашя начинаетъ тускнеть и загрубЪвать между ними 
единившая ихъ мысль; люди < Арзамаса > наживаютъ себ* 
противоположный ц*ли, расходятся въ разныя стороны и 
даже становятся отъявленными врагами другъ друга. Что 
касается Пушкина, онъ остался ему в*ренъ всю жизнь. 

Первые примеры свФтлыхъ общественныхъ стремленИ, 
полученные имъ въ общенш съ Жуковекимъ, Карамзинымъ, 
Блудовымъ, Дашковымъ и другими членами < Арзамаса >, 
залегли глубоко въ его душ*, вм*ст* съ твердымъ понима- 
шемъ исторической почвы, на которой стремлешя эти могутъ 
<5ыть осуществляемы, Если это созерцаше не тотчасъ же 
выразилось на первыхъ порахъ въ его еуждетяхъ и поетуи- 
вахъ, то причиною были непреодолимые соблазны жизни, 
бм-Ьст* съ порывами и увлечениями молодости; но оно пустило 
корни въ его мысль, въ нравственную его природу, и при 
первой возможности дало свои отпрыски. Можно полагать, 
какъ уже было сказано нами, что атмосфера тайяыхъ 
обществъ, окружавшая никогда его еущеетвоваше, сообщила 
впосл-Ьдствш * его слову ту прямоту, смелость и откровен- 
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ность, съ какими онъ отвйчалъ на всякШ вопросъ, откуда 
бы онъ ни исходилъ. «Арзамасъ> далъ ему ничто другое. 
Онъ научилъ его свободно, самостоятельно и независимо 
: подчиняться услов1Ямъ русскаго быта, желать имъ наиболее 
разумнаго содержатя, искать для этихъ условй основъ въ 
мысли, философской поддержки, теоретическаго оправдашя г 
и въ то же время сохранять за собой право судить отдель- 
ный явлешя самаго быта по своему разумЗшш. Никогда онъ. 
не былъ бол'Ье см*лъ и независимъ, какъ въ то время, 
когда добровольно признавалъ необходимость • покориться 
тому или другому требованш установденнаго порядка, по- 
тому что основывалъ эти уступки на представлешяхъ и 
мотивахъ, еще казавшихся многимъ ересями и опасными 
идеями. 

Но до всего этого еще было далеко, а теперь покамйстъ 
невидимо копились только и отлагались на дуга* Пушкина 
вс* т* начала, которыя составили его последующи харак- 
тера Онъ продолжалъ пробовать людей, искать впечатлйшй, 
либеральничать и потешаться жизшю. И вотъ, наприм*ръ г 
какой отрывокъ изъ его утерянныхъ записокъ, касающйся 
Карамзина, сохранился въ его бумагахъ, отрывокъ необы- 
чайно рисуюпцй какъ его самого, такъ и высокую природу 
нашего исторюграфа. Отрывокъ важенъ еще и т4мъ, что- 
написанный, по всЬмъ в*роят1ямъ въ 1825 г., вскоре послй 
смерти исторюграфа, онъ выражаетъ глубокую привязанность 
его автора къ описываемому лицу и составляетъ какъ бы 
характеристику и надгробйые проводы всему перюду нашего 
развит, кончившемуся съ этимъ лицомъ. 

«Кстати, замечательная черта,— говоритъ Пушкинъ. Од- 
нажды началъ онъ (Карамзинъ) при мн4 излагать свои. 
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любимые парадоксы. Оспоривая его, я сказалъ: <Итакъ, 
вы рабство предпочитаете свобод*! > Карамзинъ вспыхнулъ 
и назвадъ пеня евоимъ влеветникомъ. Я замолчалъ, уважая 
самый геЬвъ прекрасной души. Разговоръ переменился. Я 
всталъ. Карамзину стало совестно, и, прощаясь со мной, 
онъ ласково упрекалъ меня, какъ бы самъ извиняясь въ 
своей горячности: „Вы сказали на меня то, чего ни 
Шаховскгйу ни Кутузовъ на меня не говорили". Въ те- 
чете шестилйтняго знакомства, только въ этомъ случай 
упомянулъ онъ при мн* о своихъ нещиятеляхъ, противъ 
которыхъ не им4лъ онъ, кажется, никакой злобы, не говоря 
уже о Шишков*, котораго онъ просто полюбилъ. Однажды, 
отправляясь въ Павловскъ и надевая свою ленту, онъ по- 
смотр'Ьлъ на меня наискось... Я прыснулъ, и мы оба рас- 
хохотались >... В. А. Жуковшй терпйлъ точно ташя же, 
если не бблышя выходки молодого человека и баловалъ его; 
южетъ быть, пуще встЬхъ. Онъ, между прочимъ, первый 
смеялся его парод1ямъ л эпиграммамъ на себя. П. А. Кате- 
нинъ разсказываетъ въ своихъ (неизданныхъ) «Воспомина- 
тяхъ> о Пушкин*, что Александру Сергеевичу очень нра- 
вилось, когда его сравнивали съ Вольтеромъ, и особенно 
доволенъ онъ былъ каламбуромъ, который выходилъ изъ 
шуточнаго прозвища, даннаго перевод чикомъ < Андромахи > 
своему молодому другу. Катенинъ часто называлъ его: ип 
топзгеиг & гоиег (Агоие!), и Пушкинъ всякШ разъ зали- 
вался при этомъ веселымъ см4хомъ, но собственно ни на 
какого, даже микроскопическаго Аруэта, ни тогда, ни поел*, 
поэтъ нашъ не походилъ. Въ описываемую эпоху онъ пред- 
ставляется намъ веселымъ молодымъ человйкомъ, у котораго 
<>ыло гораздо бол*е своевольства, ч*мъ нажитыхъ принци- 
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повъ, и гораздо бол*е наклонности къ задирающей шутк* 
или къ производству эффектныхъ либеральныхъ гимновъ, 
ч*мъ револющоннаго одушевлетя или действительной нена-| 
висти къ людямъ и установлешямъ. | 

Уважеше къ самостоятельному суждешю и независикымъ) 
мн*н1ямъ Катенина пережило у Пушкина эпоху молодости) 
и продолжалось въ зр*лые годы его, но критичешя воз-| 
зр*н1я Катенина не им*ли большого вл1яшя на Пушкина,) 
какъ на поэта, потому что стесняли постоянно его свободу 
творчества и фантазш. Одинъ прим*ръ такихъ воззрит! 
находится и въ «Воспоминашяхъ» П. А. Катенина. Такъ, 
упоминая о пьес* «Моцартъ и Сальери >, критикъ осуждает* 
Пушкина за то, что построилъ свой драматически этюдъ 
на сомнительномъ анекдот* и оклеветалъ Сальери. Другой 
учитель Пушкина отъ этой эпохи, Чаадаевъ, кажется, дей- 
ствительно им*лъ некоторый * права на это звате, признан- 
ный за нимъ и нашимъ поэтомъ, какъ известно, но, конечно, 
не въ той степени, въ какой обыкновенно провозглашалъ 
ихъ самъ наставникъ. П. А. Чаадаевъ уже тогда читалъ 
въ- подлинник* Локка и могъ указать Пушкину, воспитан- 
ному на французскихъ сенсуалистахъ и на Руссо, — какъ из- 
вратили первые философскую систему аншйскаго мыслителя 
своимъ упрощетемъ ея, и какъ мало научнаго опыта и 
изсл*довая1я лежитъ у второго въ его теор1Яхъ происхож- 
дешя обществъ и государствъ. Выводы и соображешя, 
которыя рождались изъ анализа этихъ предметовъ, конечно, 
должны были поражать Пушкина новостш и сделать въ 
глазахъ его «мудрецомъ> самого ихъ проповедника. Въ пе- 
речни людей, у которыхъ Пушкинъ искалъ тогда настав- 
лен!й, нельзя забыть объ А. Н. Оленин*. Почтенный пред- 
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<Адатель академш худбжествъ, будучи родственникомъ и 
почитателемъ Г. Р. Державина, разумеется, склонялся на 
сторону «Бес*ды» и не совоЬмъ одобрительно смотрйдъ на 
долемичешя замашки «Арзамаса», но оиъ имйлъ важное 
качество. По званш артиста и по прямому знакомству съ 
массическимъ искусствомъ, онъ понималъ эстетичеше за- 
гоны, которые лежатъ въ основами художническаго произ- 
водства вообще, а потому могь уразуметь изящество про- 
язведешя, еслибы даже оно явилось и не съ той стороны, 
откуда онъ привыкъ его ожидать. Такъ, онъ былъ одинъ 
ш первыхъ, которые призвали поэтическое достоинство 
«Руслана и Людмилы». Качество это сделало самый домъ 
«о нейтральной почвой, на которой сходились люди про- 
товуположныхъ воззрйшй, чтб облегчалось еще необычайной 
любезностью хозяйки, урожденной Полторацкой, а потомъ, 
черезъ несколько л*тъ, прив*тливостш красавицы-дочери, 
воспетой Пушкинымъ. Поэтъ нашъ быль у нихъ, какъ свой 
челов*къ, и по семейнымъ ихъ предашямъ, часто бесЬдо- 
шъ съ А, Н. Оленинымъ объ искусств*. Впрочемъ, ни 
одно изъ этихъ лицъ не провело никакой глубокой черты 
на его характер* или на его талант*, по которой можно 
<шо бы судить о род* и степени ихъ влгяшя. Одинъ 
«Арзамасъ» оставилъ только на немъ неизгладимые слЪды 
своего политическая) и литературнаго направлетя, а все 
прочее сгладилось или пропало въ его дальиЬйшемъ, само- 
стоятельномъ развитш. 

Несчаоте Пушкина состояло въ томъ, что современная 
литература не отвечала ни на одинъ вопросъ, существо- 
вавши уже въ обществ*: читать было нечего, а еще мен*е 
чему-либо учиться у яея. 
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ЕЙтъ сомнйшя, что перщъ петербургскаго брожетя, 
который можно назвать «искусомъ», пережитынъ мыслщ 
Пушкина, ранее бы кончился для него, если бы тогда су- 
ществовало какое-либо серьёзное литературное направлеше* 
которое обыкновенно понуждаетъ людей собирать свои сидц 
и ставитъ задачи для ихъ деятельности. Но эпоха живыхъ^ 
горячихъ литературныхъ споровъ, мы уже сказали, кончи| 
лась, и на арен* руеской печати не стояло никакого В01 
проса. МФсто Еарамзина, какъ основателя школы, оставь 
лось пусто съ 1815 г., когда онъ покинулъ его для глав^ 
наго своего труда, и было пусто л4тъ десять, когда ег^ 
занялъ самъ Пушкинъ. Мы уже видели, ч4мъ занимались 
журналы, отчасти связанные съ литературными обществами; 
но и те, которые могли назваться независимыми, носили на 
себе не менее плачевный беллетристически и критически 
характеръ. «Вестникъ Европы» Каченовскаго, наприм4ръ, 
безспорно былъ лучшимъ журналомъ эпохи и оставался пер- 
вымъ до самаго появлея1я «Московскаго Телеграфа» (1824). 
Никто, конечно, не забудетъ его литературныхъ заслугъ. 
«Вестникъ Европы», хотя издали и очень робко, но все- 
таки следилъ за развит1емъ конститущояныхъ порядков* 
въ Польше, за такъ-называемымъ освобождешемъ крестьяне 
въ Остзейскихъ провинщяхъ, печаталъ заметки о «свобод- 
номъ труде», и сначала даже намекалъ, въ упрекъ клас- 
сицизму нашей сцены, на существоваше великой романти- 
ческой школы Гёте и Шиллера. Онъ особенно выдался впе- 
редъ при появлеши «Исторш Государства РоссШскаго» 
Карамзина, когда первый осмелился отнестись къ ней кри- 
тически и показать возможность другого понимашя задать 
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I фактовъ русской исторш, за чтб и получилъ отъ ультра- 
карамзинистовъ генерическое прозвище «Зоила*. 
1 Кстати заметить, что ультра-карамзинисты имйли, кром* 
Юго, очень много скрытных ъ, невысказавпшхся противни- 
ковъ въ публики. При выход* восьми томовъ исторш Ка- 
рамзина (1818) — этого памятника, съ котораго собственно 
I начинается у насъ работа общественнаго самоопредйлешя и 
^амосознашя, — трудъ Карамзина встрйченъ былъ недоброжела- 
тельно не только людьми тайныхъ круговъ, но и множествомъ 
^йцъ, имйвшихъ претензю на либеральное, независимое 
^азвипе. Даже известный анекдотъ Пушкина свидетель- 
ствуете о томъ же. «Истор]Ю Государства Росс1йскаго> на- 
давали «придворной истор1ей> и упрекали ее въ отсут- 
|йвш настоящихъ, историческихъ пр1емовъ для изслйдовашя 
1рошлаго славянъ и духа Московскаго княжества. Ничто, 
однакоже, не показываешь такъ наглядно нриниженнаго со- 
кшт литературы т*хъ годовъ, какъ обстоятельство, что 
!яа РУ*У> въ печать и въ публику, выходили отъ противни- 
ювъ исторш только заметки о формальной ея сторон*, а 
1*чь о принципахъ велась втихомолку. Принципы, лежав- 
шие въ глубин* разнор*ч1я между врагами и защитниками 
«Исторш >, такъ и остались подъ спудомъ и не дошли до 
потомства ни въ одной печатной строчк*. А между т4мъ 
*ь нихъ-то и было все д*ло, потому что относительно 
»рхеологш, ученаго изслйдовашя предмета, эрудицш вообще, 
°б* стороны въ сравненш съ яблокомъ раздора — съ обсуж- 
'даемой ими исторгей, были пигмеи и обыкновенно доволь- 
ствовались кое-какими заметками, походившими на д*тшй 
лепетъ. Итакъ, сущность опора, по необходимости, состояла 
вг ь различномъ опредйленш ц4лей исторш, въ различномъ 
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предягавлеяш той службы, какую она вообще должна щ 
носить современному обществу, т*хъ отв*товъ, воторьщ 
вправе ожидать отъ нея новня покол*Н1я въ ихъ иуждаи 
и требоватяхъ, а это уже связывалось съ развитмъ 
литическвхъ воззрйтй и направлешй, существовавшихъ 
обществ*, Вотъ гд* было настоящее слово этого спо] 
между враждующими париями; но ни секретные* враги 
рамзина, ни явные его приверженцы никогда не затрогив; 
этого слова въ литератур*, хотя много занимались имъ в| 
частной жизни и приватныхъ бес*дахъ. 

Со ве*мъ т*мъ, если проследить все содержаше моевок 
скаго <В*стника Европы > въ полномъ его состав* за вревд 
которымъ занимаемся, то общи характеръ журнала ошьетц 
не бол*е важнымъ, ч*мъ у его собратовъ по журналистики, 
вс* д*льныя его статьи явятся опять ч*мъ-то въ ро, 
прктныхъ неожиданностей. Подробный списокъ съ оглавл 
шй его книжекъ могъ бы представить такой же сворб 
лмстъ, см*емъ выразиться, нашей литературы съ 1815 
1820 г., какой еамъ сложился у насъ изъ перечня ста! 
< Соревнователя > и «Благонам*реннаго>, уже сообщена 
читателю. И «В4стникъ Европы > наполнялся произведении 
отстоявшими далеко отъ уровня общаго образовамя зпо: 
«Р*чь о главныхъ обязанностяхъ молодого челов*ка, 
лающаго въ св*тъ>, Гавршла Попова, «О Снорахъ и И» 
рикахъ, древнихъ именахъ Словеяъ», «Отрыэокъ дзъ ра* 
сужден1я о чистой Маеематик*>, «Объ отличительныхъ свой 
ствахъ памятниковъ Египетскихъ и о томъ, почему знаке 4 
ннт*йппе изъ нов*йшихъ художниковъ не берутъ ихъ ДМ 
себя за образцы>, и проч., и проч. Вотъ чтб составлял 
ученый багажъ журнала. Съ беллетристической и худом 
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венной литературой было. еще хуже, и егЬтъ никакой вое* 
Юности пробегать его переводы, въ род* отрывка «Изъ 
Ьзр*н1я степей славнаго путешественника Гумбольдта >, 
*я это не представило бы особеннаго труда, такъ какъ 
^ывокъ весь на четырехъ страничкахъ, или перечитывать 
к мечтательный повести, его ребячешя идиллш, его сти- 
ггворешя, притчи, басни и аллегорж. Все это кажется 
1къ будто насмйшкой надъ тогдашней читающей публи- 
I, особенно когда знаешь разнообразге идей, получен- 
*гь ею съ Запада и сравнительную обширность ея обра- 
катя. 

I Петербургшй конкуррентъ московскаго <В%стника Ев- 
1йы>, журналъ столь многоизвйстнаго Н. И. Греча «Сынъ 
кчеетва», также не лишенъ своего рода литературныхъ за- 
1угъ. Онъ стоялъ ближе къ умственному движетю петер- 
[ргской жизни, въ которой принималъ довольно дйятель- 
Ь учате, находясь постоянно въ связяхъ съ противни- 
N Шишковской школы, а потомъ съ врагами партш 
Цггельствённыхъ мистиковъ, и не разъ давалъ у себя 
ксто ихъ жаркимъ, прямымъ и косвеннымъ протестамъ. 
^итомъ же журналъ старался быть разнообразные и очень 
Снимался критикой текущихъ явлешй словесности. На стра- 
Ьцахъ его встречаются самыя почетный имена эпохи, па- 
рная съ Карамзина и С. С. Уварова, въ немъ даже и 
^вписывавшихся между собой (1818 г., № VII), и пере- 
°Дя черезъ рядъ такихъ именъ, какъ Головнинъ, Коцебу, 
* Бестужевъ, Куницынъ, Давыдовъ и др. В#Ь они сооб- 
щи свои вклады журналу, хотя, надо сказать, въ необы- 
чно микроскопическихъ разм*рахъ. Чуть ли не наиболь- 
Й изъ нихъ, «Отрывокъ изъ путешествгя вокругъ свита, 
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флота капитана Головкина», умещался на 5-ти странич 
кахъ крупнаго шрифта. Со вс*мъ т*Ьмъ нельзя не изумдятм) 
тому, что при подобцыхъ связяхъ редакщи и при тако( 
обстановке журналъ никогда не внходилъ изъ рамки у! 
ной, изворотливой посредственности. У него не было, ка» 
и у московскаго «Вйстника Европы >, руководящихъ иде^ 
Само разнообразге журнала покупалось ц4ною крайняго т 
чтожества статеекъ, сообщавшихъ обыкновенно на двух^ 
трехъ страничкахъ разгонистой печати изв4ст1Я объ ине 
странныхъ литературахъ, всю современную исторш и пол^ 
тику, разборы русскихъ книгъ, св4д*тя о театр* и пр<и 
Ученая и литературная критика, занимавшая въ немъ и 
бол4е м4ста, ч4мъ вс* друпя статейки, не имйла ника 
кихъ твердыхъ основашй, не проводила никакихъ зр*л 
обдуманныхъ уб*жденШ, если исключить нисколько прот( 
стовъ за свободу мышлешя и развит1я — и большей части 
писалась съ в4тра, по капризу или случайному настроенн 
авторовъ. Благодаря такому повсеместному состоятю кр! 
тики въ это время, весьма замечательные и почтенные уч« 
ные труды, явивппеся между 1816 — 20 гг., какъ, напри 
м*ръ, «Опытъ теорш налоговъ» Н. Тургенева, «Прав 
естественное» А. Куницына, «Начерташе статистики р<к 
сШскаго государства» К. Арсеньева, «Истор1я философски^ 
системъ» А. Галича — никогда не знали на родин* свое| 
д4льной оценки, которая вошла бы въ сущность излага^ 
мыхъ ими предметовъ и учетй. Послйдшя три сочинею) 
разобраны были не перщическими нашими издашями, как^ 
следовало бы ожидать, а администраторами изъ партш мя 
стическихъ обскурантовъ, которые и произвели этотъ ра^ 
боръ, подкр*пивъ его еще и надлежащими мирами, т4м^ 
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н> большей свободой и развязностш, что ни съ какимъ 
(Кщественнымъ и ни съ какимъ авторитетный! мн*шемъ 
гь печати не* им*ди надобности считаться. Вс* эти добро- 
ййстные труды, къ которымъ сл*дуетъ еще причислить 
|ереводъ Д. Веллаискаго: «О св*т* и теплот*, какъ из- 
Цстныхъ состояшяхъ всеюрнаго элемента > (изъ Окена) 
1816, — просто потонули въ пучин* «большого св*та>, гд* 
^которые изъ нихъ были подняты, какъ, напр., теорш 
Вкена — Велланскаго, усвоенные кн. Одоевскимъ, а друие 
Иезли уже безъ сл*да, подъ шумъ разговоровъ о тысяч* 
(фугихъ явленШ всякаго рода. Такъ кончалась въ памят- 
ное время министерства князя А. Н. Голицына первая 
Четверть литературнаго перща, блестящее открьгпе кото- 
т Барамзинымъ и его последователями и сподвижниками 
№ начал* стол*т1я, казалось, сулило ему совс*мъ другую 
Сущность. 

I Вина этого заглохшаго состоятя печати, конечно, от- 
мсти падаетъ на суровые обычаи тогдашней цензуры, изум- 
ившей сл*потой и безсмысленностью придирокъ даже очень 
(второжные правительственные умы, но вм*ст* съ ней вину 
ну д*лятъ и мног1я друпя лица и само общество. Цен- 
|ра эта, какъ изв*стно, была порождешемъ страха въ 
иду возбужденнаго состоятя дмовъ на Запад*. Русская 
Печать, еще нич*мъ не заявившая наклонности следовать 
^еволющонной пропаганд* своихъ и западныхъ агитаторовъ, 
фосто платилась за излишество и шалости европейской пе- 
Ш, возбуждавшей ужасъ вс*хъ оберегателей европейскаго 
Грядка, въ числ* которыхъ значилась тогда и наша ро- 
вна. Какъ далеко она зашла въ этой работ* предупреж- 
дены преступленгй, показываютъ мноие изумительные 
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примеры. Въ той же просьб* Пушкина, 1833-го года, I 
дозволенш ему политической газеты, откуда мы уже и» 
влекли одинъ отрнвокъ, находится и еще следующая з* 
червнутая фраза, совершенно справедливая въ сущности 1 
опущенная имъ, вероятно, изъ нежелашя возбуждать н« 
щлятныя воспоминашя у т*хъ людей, въ которыхъ ош 
нуждался: « Литераторы во время царствования покойная 
Императора — говоритъ Пушкинъ— были оставлены на пр<* 
изволъ цензуры своенравной и притеснительной. Ргьдкое со 
чиненге доходило до печати > 0- Въ другой стать* Пули 
кинъ потрудился сообщить и самые факты цензурной прак- 
тики, на основаши которыхъ онъ сдйлалъ это замйчаше. 
М^сто, где онъ упоминаетъ о ней, взято нами изъ етатьи: 
<0 цензур* >, и въ печать не попало. Известно, что статья 
эта принадлежитъ къ ряду краткихъ разборовъ, писак* 
ныхъ Пушкинымъ, тоже въ 1833 году, на известную княг^ 
Радищева, главы которой онъ проверялъ одну за друго! 
на дороге изъ Петербурга въ Москву. Приводимое место 
до такой степени ярко обрисовываетъ обычные щиемы тог- 
дашней цензуры, что после него нетъ надобности веся 
речь далее объ этомъ предмете. «Было время, — пишегь 
Пушкинъ, — слава Богу, что оно прошло щ вгьроятщ 
рже не возвратится, — что наши писатели были преданы 



1 ) Пушкинъ отчасти испыталъ и на себй это д$3ств1е цензура. 
Имя его было такъ страшно и подозрительно ей, что онъ принужден* 
былъ печатать нисколько стихотворешй, и притомъ самыхъ чистых! 
и возвышенных!», какъ, напр., пьесы: «Овидш», «Мечта воина» — без* 
подписи своего имени, а только съ зв-вздочками, во пзб'вжаше ел 
придирокъ («Полярн. Звезда» 1823 года). Элепя («Простишь ли мн*Ь 
ревнивыя мечты») тоже явилась безъ подписи автора («Пол. Звезда» 
1824 г.). 
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!иа произволъ цензуры самой безсмысленной. Нйкоторыя 
изъ тогдашнихъ рЪшеюй могутъ показаться выдумкой и 
клеветою. Напрнмйръ — какой то стихотворецъ говоритъ о 
цебеепыхъ глазахъ своей возлюбленной. Цензоръ ввл4дъ 
ему, вопреки просодш, поставить, вместо небесныхъ, голу- 
бые — ибо слово небо принимается иногда въ смыслтъ 
шсшаго промысла. Въ славянской баллад* Ж. назначается 
шдате накануне Иванова дня; цензоръ нашелъ, что въ 
такой великШ праздникъ грешить неприлично, и не хотйлъ 
вронустить баллады. Никто критиковалъ трагедю Сумаро- 
кова; цензоръ вымаралъ всю статью и написалъ на пол*: 
«переменить, соображаясь съ мвЛшемъ публики...» Понятно 
становится, отчего некоторый имена тогдашнихъ цензоровъ, 
какъ гг. Бирюкова, Тимковскаго и Брасовскаго, напримйръ,, 
не сходили съ языка у писателей 20-хъ годовъ: они не 
могли надивиться довольно сил* ихъ фантазш и изобре- 
тательности при толковаши самыхъ простыхъ мыслей и 
представлетй. Пушкинъ ошибся только въ одномъ: времена 
старой цензуры возвратились л*тъ черезъ 15 и даже въ 
сд*дств1е одн*хъ и т4хъ же причинъ, чуждыхъ русскому 
юру. Возникли и новыя имена цензоровъ чуть ли еще не 
нревзошедппе свои первообразы въ подозрительности и въ 
чудовищности своихъ догадокъ. 

Но были еще причины безпомощнаго состояшя литера- 
туры и поважнее цензуры, которая только д4дала свое 
настоящее д4ло. Объ идеальной цензур* съ качествами го- 
сударственная ума, способной строго оберегать интересы 
правительства и общественный строй, а вмйст* и понимать 
свободу, нужную мысли и словесности — тогда еще не было> 
и помина. Цензура просто понималась, какъ застава, черезъ 

пушкинъ. 9 
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которую сл-Ьдуетъ пропускать какъ можно мен*е народа; но 
цензура, подобно воЬмъ другимъ установлешямъ, умеряется 
массой общественныхъ и нравственныхъ силъ, ей противо- 
стоящихъ. Къ несчастно, посл*днихъ-то и не было на лицо. 
Вс4 лучшая силы времени ушли въ молчаливые, гордые по- 
литичеше круги, презиравшие литературу, и заперлись тамъ, 
почти никогда не выходя на литературную арену. Поел* 
того, какъ съ нея сошли и ветераны Карамзинскаго перюда, 
вйтЬсгЬ съ главой своимъ, на друия, бол*е обширный по- 
прища — арена эта оставалась достояшемъ нашихъ литера- 
турныхъ обществъ съ ихъ многочисленнымъ персоналомъ, 
который, однакоже, неим*лъ ни трудовой энергш, ни осо- 
бенно важныхъ нравственныхъ интересовъ, для ведет* 
борьбы съ некоторой настойчивости^ и одушевлешемъ. Цен- 
зура имЪла д*ло съ разрозненными личностями и мелкими 
побуждейями, которыхъ потому скоро и легко одол*вала и 
устраняла. Умы и характеры другого рода сами сторони- 
лись передъ нею, какъ передъ несчашемъ эпохи, ч*мъ, 
конечно, цензура оказывала плохую услугу обществу въ 
д*л* изъяснешя, поправлешя и обсуждешя идей, въ немъ 
проявившихся. 

Производительный силы не совеймъ, однакоже, заглох- 
ли у насъ и подъ ея гнетомъ. Литература наша пробуждена 
была изъ летаргическаго сна своего двумя явлешями, по- 
следовавшими одно за другимъ: поэмой «Русланъ и Люд- 
мяла > Пушкина, которая походила на неожиданный лучъ 
солнца, осв'Ьтивнпй литературное поле, давно съ нимъ не- 
знакомое, и альманахомъ «Полярная Зв4зда> Б. 8. Рылеева 
и А. Бестужева, который обнаружилъ, что само поле это еще 
не вовсе лишено сЬмянъ и цвйтовъ, и далеко не похоже на 
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голую степь, какую изъ него хотели сделать люди и об* 
ягоятельства. Такъ какъ оба явлешя принадлежать, по 
нашему мн*нт, къ весьма крупныжь событаямъ той эпохи, 
то мы и скажеиъ о нихъ несколько словъ, начиная съ 
позднМшаго, альманаха «Полярная Звезда >. 

Какую значительную долю влхяшя на словесность, а че- 
резь нее и на общество, могли бы иметь наши политиче- 
ски круги, доказываете то обстоятельство, что два члена 
изъ среды ихъ, явившись съ «Полярной Звездой > (1823), 
привели въ движете все умы, поднятые уже деятельности) 
Пушкина, и положили конецъ ихъ праздному существовали), 
такъ что 1823-й годъ долженъ считаться годомъ вбзрож- 
дешя литературы и поворота къ труду, замысламъ и начи- 
нашямъ разнаго рода. Это подтверждается и фактами. 
< Полярная Звезда > поставила себе задачей собрать въ 
одинъ центръ все наличныя и доселе разрозненный лите- 
ратурный силы, чтб было необходимо и чтб она сделала 
при громкомъ сочувствш, какъ публики, такъ и писателей. 
Второй ея задачей было учинить довФрку всего литератур- 
ная наследства, оставленнаго прежними деятелями, и при- 
тохъ съ точки зрешя новыхъ людей, которые призваны 
пользоваться насл*дствомъ и желаютъ оценить его по со- 
ображешямъ и по мерке своего времени. За эту работу 
взялся постоянный < обозреватель > «П. Звезды >, А. Бе- 
стужеву суждешя котораго, правда, часто рождались по 
вызову эффектной, вычурной фразы, попадавшей подъ его 
перо, но смелость котораго и независимость отъ предашя 
уже предвещали начало новаго перада литературы. Пуш- 
винъ скоро понялъ важность задачи, принятой на себя но- 
вымъ крнтнкомъ, и посп4шилъ къ нему на встречу. Прямо 

9* 
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и безцеремонно завязываетъ онъ еъ нижъ, въ 1823 г., изъ- 
Одессы, гд4 тогда находился, переписку, которая делается 
все серьёзнее, чймъ далйе идетъ. Онъ опровергаетъ н*ко~ 
торыя положешя Бестужева, предлагаете свои опред4леш 
людей и произведете, взам&нъ высказанныхъ критякомъ, и 
видимо не желаетъ остаться безъ д*ла и учаспя въ этомъ, 
только-что открытомъ процесс* надъ М1ромъ литературных^ 
явлетй, процесс*, который долженъ былъ положить конецъ 
мирному общежитш литераторовъ подъ гулъ однйхъ и т*хъ 
же похвалъ, подъ покровомъ одного и того же всеобщаго 
потворства и кумовства. Но, литературный брганъ, создан- 
ный «Полярной Зв4здой> и имйвппй вс4 задатки весьма 
блестящей будущности, разсйянъ былъ политической буре! г 
посЬянной самими его основателями и ихъ товарищами па 
заговору. Не пропалъ только толчокъ, данный литературе 
издатемъ; живительный духъ, которымъ отъ него пов4яло у 
освйжилъ атмосферу словесности, и всл*дъ за нимъ являются 
новые сборники, новыя издашя: «Мнемозина» кн. Одоев- 
скаго, «Северный Архивъ> Булгарина, и наконецъ «Мо- 
сковски Телеграфъ» Полевого. Самъ Пушкинъ, поддержан- 
ный въ роли представителя новыхъ творческихъ яачалъ и 
романтизма на Руси восторженными похвалами Рылеева я 
Бестужеву, крйпнетъ въ силахъ и действительно становится 
главой и свйтиломъ литературнаго пердода, который па 
справедливости своей носитъ его имя. 

Но это еще будущее. Обратимся къ поэм& «Русланъ и 
Людмила» и посмотримъ, чтб такое она была для этой 
эпохи. Пушкинъ писалъ ее въ маленькой своей комнатки, 
ва Фонтанке, куда онъ возвращался поел* пирушекъ, ля- 
тературныхъ вечеровъ, похожденШ всякагр рода; гд* онъ 
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лежалъ иногда отчаянно больной и гд* потомъ принвдалъ 
-евоихъ гостей, готовый на всякую проказу по первому ихъ 
призыву ь ). «Русланъ и Людмила> создавалась въ сред* 
всего этого смутнаго, тяжелаго, въ разныхъ смыслахъ, вре- 
мени и была единственнвшъ дйломъ, занимавшимъ Пушкина 
въ теченш многихъ л*тъ. Шсколько подробностей, касаю- 
щихся исторш возникновешя этого перваго труда нашего 
поэта, которыя сообщаемъ ниже, кажется, не будутъ лиш- 
ними даже для опредйлешя степени его развитая и состоя- 
Н1я его мысли въ ту эпоху. 

Известно, что Пушкинъ потрудился оставить намъ въ 
записныхъ своихъ тетрадяхъ почти всю исторш своей души, 
почти вс* фазисы своего развит1я и даже большую часть 
ижолетныхъ мыслей, проб'Ьгавшихъ въ его голов*. Исклю- 
чение изъ этого правила составляетъ только первая, началь- 
ная тетрадь его, пустыя страницы которой даютъ красно- 
речивое свцд-Ьтельство о томъ, какъ еще б*дна была его 
жизнь нравственнымъ содержашемъ. Онъ ничего не внесъ 
въ первую свою тетрадь, кром* двухъ послашй къ щияте- 
лямъ, одной эротической эпистолы, одной французской блюетки, 
переложенной потомъ въ русскую пьесу («Твой и Мой>), 
юдной эпиграммы («Ты правъ, несносенъ бирсъ»), пять-шесть 
стихотворешй вчерне 2 ), да нисколько безсвязяыхъ, нераз- 

*) Несколько словъ о ней сохранилось въ «Русскомъ Альманахе», 
«д. В. Эртелевымъ и А. ГлЪбовымъ (стр. 218). 

2 ) Въ чпсл*в ихъ находится и пьеса: «Уединеше» («Деревня», по 
первой редакцш), конецъ которой, направленный противъ крепостно- 
го права, сталъ извъхтенъ и государю, одобрившему какъ мысль, 
такъ и стихи произведен1я; но эта вторая и существеннейшая поло- 
вина его не попала ни въ одно издаше сочиненШ поэта при его 
жизни. Такъ точно другое стихотвореше, тогда же имъ написанное 
(а не въ лице-в, какъ утверждаютъ некоторые биографы), именно: 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



134] А. С. ИУШЕИНЪ. 

борчивыхъ строкъ какой-то начинавшейся, по незаконченно! 
фантазш, похожей на программу къ пьес* — «Фаустъ и Ме- 
фистофель». Никакихъ признаковъ бее*ды съ самимъ собою,, 
что составляю отличительную черту позднЭДшихъ его тет» 
радей, зд'Ьсь мы не встрйчаемъ, а если и является ничто 
подобное такой бес*д4, то исключительно въ форм* рисун- 
ковъ. Съ однимъ изъ нихъ мы уже знакомы, но, кром* его г 
тетрадь наполнена эскизами женскихъ головокъ, начертан* 
ныхъ весьма бойкимъ карандашомъ и мужскихъ портретовъ. 
иногда въ ц4лый ростъ, какъ, напримйръ, тогдашняго петер- 
бургскаго генералъ-губернатора графа Милорадовича, кото- 
рый въ то же время былъ и героемъ театральныхъ, заку- 
лисныхъ романовъ. Между этими изображешями мы встрЪчаемъ 
и голову самого Пушкина, слившуюся въ одинъ поц*лу! 
съ другой неизвестной женской головкой: импровизованннй 
художникъ такъ дорожилъ подобнаго рода воспоминал1ямж г 
что подъ рисункомъ сд*лалъ подпись: <Ье Ызег, 1818, 
15 Бёс.» Отъ вс4хъ лястовъ начальной его тетради в*етъ 
страшно-разсЬяннымъ существоватемъ, не находившимъ вре- 
мени пометить что-либо иное, кром* впечатлйшй, катая 
вызывала и искала игра молодыхъ и только-что проснувшихся 
физическихъ силъ. Напрасно было бы ожидать тутъ сл'Ьдовъ 
его чтешя, бесйдъ съ людьми, наблюдетя жизни, нравствен- 
ныхъ и историческихъ зам'Ьтокъ, чтб составляетъ такую 
поучительную сторону его тетрадей вообще: автору еще 
нечего [было соображать, нечего помещать и не въ чемъ 
исповйдываться. 



«Послаше къ Императриц* Елизавет* АлексЬевн*», только одинъ- 
разъ было напечатано въ журнал** «Соревнователь Просвещение 
(1819, № 10-й) и загЬмъ уже не повторялось бол*е вплоть до 1856 г- 
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Ясно становится, что жизнь для Пушкина представляла 
еще не что иное, какъ простой сборъ матер1аловъ, раз* 
боръ и обсуждете которыхъ отлагались до другого вре- 
мени. 

Есть, однакожъ, какъ въ этой начальной тетради, такъ 
I въ отдйдьныхъ листахъ, составляющихъ ея дополнете, 
свидетельство, что самый упорный, усидчивый трудъ не 
бнлъ чуждъ ему даже и въ это время: перемаранный, ис- 
крещеняыя и опять возстановленныя строфы «Руслана и 
Людмилы > занимаютъ въ т4хъ и другихъ огромное мйсто. 
Если принять въ соображете, что иоэма задумана еще на 
нцейской скамье и не совсЬмъ была готова даже весной 
1820 — то время, употребленное на ея создаше, придется 
определить четырьмя или, можетъ быть, пятью годами. Ни 
одна изъ поэмъ не стоила Пушкину столькихъ усший, какъ 
та, которою онъ начиналъ свое поприще и которая, по- 
видимому, не должна была очень затруднять автора: только 
необычайная отделка всйхъ ея частей могла бы изобличить 
тайну ея произведений, но объ этомъ никто не догадывался: 
тогда вообще думали, что Пушкину достается все даромъ. 
Дни и ночи необычайнаго труда положены были на эту 
полушутливую, полусерьёзную фантастическую сказочку, и 
ш знаемъ, что даже основная ея мысль, идея и содержа- 
ние достались Пушкину поел* долгихъ и долгихъ исканШ. 
Такъ, мы встрйчаемъ у него множество программъ дл* рус- 
ской сказки, въ числи которыхъ наиболее понятная и раз- 
борчивая назначаетъ еще героемъ поэмы плйннаго Бову, 
попавшаго въ руки злого царя и спасающаго свою жизнь 
разгадыващемъ его загадокъ и исполнемемъ его неиснолни- 
шхъ задачъ, при помощи, съ одной стороны, дочери царя, 
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царевны Мельчигреи, а съ другой — добраго волшебника. 
Имена д-Ьйствующихъ лицъ приложены тутъ же: Марко- 
брунъ, Суворъ, Зензивей, Милитриса, Дидонъ, Гвидонь 
Л4тъ черезъ 15, когда Пушкинъ вздумалъ опоэтизировать 
русскую сказку на свой манеръ, онъ употребилъ въ д4ло 
посл^дшя два имени. Всего замечательнее, что первая 
мысль о нынйпгаемъ названш поэмы представилась Пушкину 
во французской форм*, именно такъ: «КоизЬпе е* 1шс1- 
тШа». Слова эти написаны на самой программ* о Бов* я 
уже предв-Ьщаютъ чужестранные, ар10стовско-французше 
пр1емы самой поэмы, которую они породили. 

Такъ въ теченш трехъ л*тъ шумной петербургской своей 
жизни, Пушкинъ находилъ прштъ для мысли и души своей 
въ одной этой поэм*, возвращался къ самому себе и чув- 
ствовалъ свое призваше черезъ посредство одного этого 
труда! Со стороны это можетъ показаться очень мало, но у 
Пушкина, какъ и у всехъ его друзей, начиная съ Жуков- 
скаго, было предчувств1е, что «Русланомъ» онъмогъ завоевать 
еебе исключительное положеше въ литературе. 

И действительно, Пушкину суждено было именно поднять 
и оживить литературный М1ръ и общество своей поэмой. При 
появленш ея въ 1820 г., она делается сигналомъ пробуя- 
дешя не только старыхъ парт1й и ихъ воззренй на сло- 
весность, но и всехъ ихъ страстей, который казались за- 
снувшими надолго. Классики-староверы и прежше реформа- 
торы принимаются снова за давши, оставленный ими споръ. 
Затемъ все, чтб только страдало отсутств1емъ чтетя, поэ- 
тическихъ впечатлешй, художественнаго удовлетворетя мы- 
сли, то-есть огромное большинство русскихъ читателей — бро- 
сается на поэму Пушкина, какъ на живое слово, 
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бающее долпй постъ, въ которомъ томился русскШ людъ 
гь своими эстетическими потребностями. Не подлежитъ со* 
ш*нш ? что всеобщее царство скуки и пошлости, охватив- 
шее нашу словесность незадолго передъ появлешемъ поэмы, 
кого способствовало ея усп*ху, но она им*ла еще и сама 
ко себ* обаятельный качества. Никто не ногь вдоволь на- 
рушаться сладчайшей стихотворной р*чи, какой заговорилъ 
ея авторъ, а еще бол*е никто не могъ довольно надивиться 
Дикости всЬхъ его щиемовъ, разсказу его, исполненному 
рижешя, разнообразш найденныхъ имъ мотивовъ, занима- 
кшости содержатя, построеннаго на сказочныхъ небыли- 
(ахъ. Все, чтб прежде выдавалось за народную русскую 
жизнь въ пов'Ьстяхъ Карамзина, въ балладахъ Жуковскаго, 
въ одахъ на манеръ « Ермака > Дмитр1ева и проч., меркло 
вередъ новымъ способомъ изображать сказочный М1ръ и 
вводить его въ сферу искусства. Не то, чтобы тутъ от- 
крывались вполне или даже частш разоблачались тайны 
народнаго творчества и народной фантазш, хотя некоторые 
1зъ ихъ ходовъ и щпемовъ угаданы довольно счастливо, 
ко тутъ поражало мастерство и виртуозность, съ какими 
разработывались произвольный темы, въ дух* народныхъ 
«шатй. Къ этому присоединились еще и друия ориги- 
нальный отлич1я поэмы отъ старыхъ подд-Ьлокъ подъ рус- 
«ш предаюя: ни мал*йшаго признака нервной слабости 
ш фальшиваго одушевлешя, ни напыщенности, ни слезли- 
*ости, ни фантасмагорш страховъ и чертей; напротивъ, все 
кь ней было весело, бодро, страстно и тгёло молодое здо- 
ровое внражеше. Вотъ ч*мъ поразила первая поэма Пуш- 
кина современниковъ, которые, наслаждаясь ею, думали, что 
она передаетъ сущность и характеръ народной поэзш. Ко- 
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нечно, теперь «Русланъ и Людмила> являются не бол*е 
какъ изумительнымъ 1ошг-йе-?огсе начинающая) таланта, ц 
о сродств* поэмы съ народнннъ творчествонъ не можеп 
быть н р*чи. 

Вообще, историческое изложете совершенно необходимо! 
когда идетъ р4чь о первыхъ опнтахъ Пушкина и о вое- 
торгахъ, съ какими ихъ встречала публика. Съ этой порн{ 
съ <Руслана> именно каждое изъ его произведет! тольн 
увеличиваешь кругъ литературнаго волнешя, поднятаго на* 
чальной поэмой. Надо перенестись мысленно въ ту эпоху щ 
если возможно, сделаться на мгновеше ея современником! 
для того, чтобъ основательно понять, какое громадное вне 
чатл4ше должны были производить слФдовавппя за т*м1 
поэмы Пушкийа. Все было въ нихъ открьгпемъ. «Кавкэд 
СК1Й Ш4нникъ> и «Бахчисарайшй Фонтанъ>, например! 
(1822 — 24), изумили и околдовали публику неподдЬльнывд 
языкомъ страсти, искренностш чувства, пыломъ молодого 
сердца, б1ен1е котораго слышалось, такъ сказать, во всЬхъ 
ихъ строфахъ, уже не говоря о поэтическо-реальной обстав 
новк*, въ которой двигались ихъ романтичестя события 1 
байроничеше характеры. 

Впечатлите росло съ каждымъ годомъ. Едва лубляк! 
усп*ла насытиться двумя поэмами Пушкина, какъ онъ явилс* 
нередъ ней опять съ ослепительной картиной Петербурга 1 
съ начальнымъ абрисомъ характера, уже не им&вшаго ] 
признаковъ романтической неопределенности прежнихъ ег<1 
героевъ (первая глава «0н4гина>, 1825). Зат*мъ, когда вя 
томъ же году разнесся слухъ о <Цыганахъ> и отрывки изэ 
нихъ пошли по рукамъ въ спискахъ, Пушкинъ возведен 
былъ общимъ приговоромъ въ гейальные писатели, х 
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Геко еще ие вс* права на это назваше состояли у него 
лицо. Кстати о спискахъ. Это напоминаетъ намъ, что 
1ушкннъ могъ ухе и тогда избавиться отъ стйснительныхъ 
^еловШ печати, характеризовавпгахъ эпоху. Издателямъ его 
I пов'Ьреннымъ въ дйлахъ стоило не малыхъ трудовъ, чтобъ 
юмЪшать распространетю каждаго новаго его произведен1Я 
гь многочисленныхъ рукописннхъ экземплярахъ прежде по- 
Лщея1я самими оригиналами типографскаго станка, кото- 
рый, такимъ обрагомъ, становился ненужнымъ автору для 
юобщешя съ публикой и для пршбрЪтешя славы. Известно, 
>го одни только денежный соображения, которыя у Пут- 
ана всегда стояли на первомъ план*, помешали всЬмъ 
)го поэмамъ, сд'Ьдовавшимъ за сРусланомъ>, опередить при- 
йръ, данный поздние комедгей Грибоедова, и — миновавъ 
Цензуру и печать, обойти весь руссшй м1ръ, до самыхъ 
файнихъ его угловъ, въ рукописяхъ. Но мы ушли впередъ 
I возвращаемся къ нашему разсказу. 

Прежде ч4мъ была окончена поэма «Русланъ и Люд- 
ша>, надъ Пушкинымъ обрушилась давно ожидаемая и 
^едвид'Ьнная катастрофа. 

Подробности д*ла, кончившагося высылкой Пушкина 
Въ Петербурга, не вполн* известны, такъ какъ составляютъ 
иде секретъ архивовъ; но можно принять за достоверный и 
(ошанныя сл*дующ1я изв4ст1я о немъ. Д'Ьло началось по 
Докладу петербургскаго генералъ-губернатора графа Мило- 
радовича, который получилъ, не безъ труда и издержекъ, 
йкъ мы слышали, копш съ известной оды < Свобода > и 
*ь н-Ьсколькихъ политическйхъ эпиграммъ и шЬсенъ, ходив- 
вихъ подъ именемъ Пушкина въ город*. Многимъ уже 
5ыло тогда известно, что доклады генералъ-губернатора о 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



140] а. с. пушкинъ. 

лицахъ и происшеств1яхъ, несмотря на все его добродуш 
и рыцарскую правдивость, носили стройй, несколько пре 
увеличенный характеръ *), и не имйли важныхъ посл^дств! 
только по отвращешю государя вообще къ шуму изъ пу 
стяковъ. На этотъ разъ случилось иначе. По вс*мъ в*роя 
Т1ямъ, государь повторилъ только слова доклада, когда 
встрйтивъ на прогулке, въ Царскомъ-Сел-Ь, директора и 
цея Энгельгардта, сказалъ, что Пушкинъ наводнилъ Россй 
возмутительными стихами, которые вся молодежь учитъ на 
изусть (Пущинъ, «Атеней», 1859 г. № 8). Энгельгардп 
горячо защищалъ характеръ молодого поэта, и слова ш 
<5ыли выслушаны благосклонно. Д4ло въ томъ, что рыцар- 
ская струна въ сердц* государя, всегда очень чувствитель- 
наго къ правдивому заявленш, была уже затронута посту* 
комъ Пушкина въ канцелярш генералъ-губернатора, куда 
онъ былъ потребованъ вслйдъ за докладомъ. Приглашении! 
указать свои стихи, Пушкинъ съ откровенностью и полно! 
надеждой на высошй характеръ того, отъ имени котораго 
исходило приказаше, написалъ тутъ же на-память вс* ли- 
тературные гр*хи своей музы, за исключешемъ, впрочемъ— 
какъ говорили тогда — одной эпиграммы на гр. Аракчеева, 
которая бы ему никогда не простилась. Со ваЬмъ т'Ьм'ь 
можно полагать, что ни застуничество Энгельгардта, ни 
этотъ поступокъ самого Пушкина не въ состояши были бй 
смягчить во многомъ ожидавшаго его приговора, еслибн 
не явились еще бол*е могущественные ходатаи за поэта, 
Н. М. Еарамзинъ, предуведомленный П. Я. Чаадаевым* о 
б4дств1и, грозившемъ Пушкину, посп'Ьшилъ къ нему на по- 



*) См. «Исторш» г. Богдановича. 
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щць и заинтересовалъ въ судьб* его статсъ-секретаря гр. 
[. А. Еаподистр1я, пользовавшегося еще тогда — до гре- 
рскаго возстатя — великимъ дов4р1емъ государя. Графъ 
1аподистр1я, знакомый съ харавтеромъ настоящихъ агита- 
оровъ въ Европ*, понималъ Пушкина чуть ли не лучше 
циыхъ близкихъ его знакомыхъ и хорошо видйлъ, на ка- 
ой основ* тщеслав1я, минутныхъ увлечешй и молоднхъ 
астей держится вся его политическая пропаганда. Буду* 

президентъ греческой республики употребилъ свое влк- 

ддя того, чтобы изменить первоначальное, довольно су- 
вое р*шеше, принятое относительно памфлетиста и, бла- 
Ьдаря еще порук* Карамзина, усп'Ьлъ въ томъ. Вместо 
ишки въ Сибирь, которая угрожала Пушкину, или даже 
кцворешя на покаяше въ Соловецкемъ монастыри — какъ 
|тверждаютъ никоторые — все дйло ограничилось простымъ 
|*ужебнымъ переводомъ изъ Петербурга въ канцелярш ге- 
керала И. Н. Инзова. Послйдшй, занимая должность «по- 
печителя колонистовъ южнаго края>, проживадъ въ Ека- 
рринославл* и состоялъ въ ведомств* того же министер- 
т иностранныхъ д4лъ, гд* служилъ Пушкинъ и на управ- 
ляю которымъ графъ И. А. Еаподистр1я им4лъ почти 
одинаковое вл1яше съ его оффюцальнымъ начальникомъ 
$афомъ Нессельроде. Въ довершеше своихъ благодйяшй, 

ъ предупредительно снабдилъ еще Пушкина еобствен- 
юручнымъ, рекомендательнымъ письмомъ къ генералу Инзову, 
иб помогло изгнаннику нашему съ перваго же раза уста- 
ковить никоторый родъ свободныхъ отношенШ къ новому 
воену начальству. Все это делалось съ ведома и совета Ка- 
шина. 5-го мая 1820 г. Пушкинъ и покинулъ столицу. 

Есть однакоже еще одна подробность, принадлежащая 
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тоже къ этому д*лу и опускаемая обыкновенно бюграфавд 
во весьма важная, какъ для характеристики самой эпохж г 
такъ и по тому обстоятельству, что въ свое время потряс* 
Пушкина до глубины души: — мы говорить о слух*, вот^ 
рый еще задолго до призыва поэта въ генералъ-губернатор} 
распространился въ город* и упорно держался зат*мъ нМ 
которое время. На основаши его, во всЬхъ углахъ говй 
рилось, что Пушкинъ будто бы былъ подвергнуть т*лесю4 
ва&азанш при тайной полицш за вольнодумство. Еощ 
слухъ дошелъ до Пушкина, онъ обезум*лъ отъ гн-Ьва | 
и чуть не надЬлалъ весьма серьёзныхъ б*дъ, чему лея| 
поварить, зная его представления о чести и о личномъ «| 
лов*чесвомъ достоинств*. Черезъ пять л*тъ онъ еще др4 
жалъ отъ негодовашя, вспоминая о тогдашей позорной ма 
распущенной на его счетъ, и памятникомъ этого душеви 
состояшя остался въ его бумагахъ одияъ странный до] 
ментъ отъ 1825 года. Проживая тогда въ Михайлове» 
поел* второй своей ссылки, и изыскивая всё способы освв{ 
бодиться отъ заточетя, Пушкинъ решился обратиться 4 
письмомъ на имя императора; но вместо д'Ьльнаго и соглаё 
наго съ обстоятельствами письма, изъ-подъ пера его вылила 
какой-то пламенный и фантастически монологъ, въ коя 
ромъ правдиво было только глубоко-возмущенное чувстЦ 
его подсказавшее. Письмо было набросано по-французски 4 
выписку изъ него мы зд4сь приводимъ въ перевод*.. Р 
м*ется, оно никогда и ни въ какомъ вид* не было поел: 
«Мн4 было 20 л*тъ въ 1820 г., — говоритъ въ немъ Пум 
кинъ. Нисколько необдуманныхъ словъ, несколько сатир! 
ческихъ стиховъ обратили на меня внимате. Разнесся слуи 
что я былъ позванъ въ тайную канцелярш и высФчен* 
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Зяухъ былъ давно общимъ, когда дЪшелъ до меня. Я по- 
т себя опоэореннымъ передъ свйтомъ, я потерялся, дрался — 
в* было 20 л*тъ! Я размышлялъ, не приступить ли мн4 
ъ самоубШству или... Но въ первомъ случае я самъ бы 
юсобствовалъ въ уврЪплешю слуха, который меня безчес- 
ш, а во второмъ, я не смывалъ никакой обиды, потону 
то обиды не было: я только совершалъ преступлеше и 
ргаосилъ жертву общественному мнйшю, которое прези- 
алъ... Таковы были мои размышлешя; я сообщилъ ихъ 
дному другу, который вполн* раздйлялъ мой взглядъ. Онъ 
№*товалъ мн4 начать попытки оправдашя себя передъ 
равительствомъ: я понялъ, что это безполезно. Тогда л 
шился выказать столько наглости, столько хвастов- 
шва и буйства въ моих» р?ьчахъ и въ моихъ сочиненгяхъ, 
колько нужно было для того, чтобы понудить прави- 
тельство обращаться со мною, какъ съ преступником*. 
I жаждалг Сибири, какъ возстанввмнгя чести. 

«Я былъ глубоко тронуть великодушными мирами пра- 
ктельства относительно меня, которыя окончательно уни- 
тожжли сгЬпгаую клевету... > 

Черновое письмо здФсь обрывается, но остановимся на 
емъ еще одно мгновеше. 

Н4тъ никакой возможности, на основаши историческихъ 
шы!ъ ? принять цйликомъ объяснеше Пушкина и повя- 
нь, что только И8ъ желашя смыть съ себя пятно, нало- 
женное неблагородной молвой, отдался онъ задирающему 
вберализму и всЬмъ увлечешямъ жизни и пера, которыя 
шменовали петербургски перщъ его развита. Въ от- 
ыми есть еще и см*шен1е эпохъ: сколько намъ известно, 
апримйръ, въ Петербург* Пушкинъ ни съ к*мъ не дрался, 
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и слова его могутъ быть отнесены только къ мюгЬ ът 
пребнватя въ Кишинев*. Истина письма заключается, кавд 
уже сказали, въ неудержимомъ чувств* негодоватя, котои 
рыжъ оно пропитано, благодаря одному воспоминанш а 
давно забытомъ слух*. Самый фактъ возникновешя такого 
слуха еще очень знаменателенъ, и если мы теперь свободно^ 
хотя и не безъ стыда за свое довольно давнее прошл< 
говоримъ о немъ съ публикой, то именно въ виду его т 
рическаго значешя. Стбитъ только подумать, что т; 
слухъ зародился и находилъ себ* полную в*ру въ н4да 
рахъ того же самаго общества, которое занято было идо 
бокомысленными нравственными и политическими вопросам* 
которое готовилось къ сощальному перевороту и для кото^ 
раго издавалась съ высочайшаго дозволешя волюминозвЦ 
книга Делольма «Конетитущя Анши>, даже и посвяще^ 
ная августейшему имени 1 ). Позорный слухъ никого н* 
изумилъ, никому не показался бредомъ, изрыгнутымъ вакимък 
либо машакомъ: такъ еще сходился онъ съ администратор 
ными нравами вообще, съ т4мъ, чтб всегда можно было) 
ожидать отъ условШ тогдашней русской жизни. Если в<вдн 
нить еще, что слухъ передавался тогда совсЬмъ не съ ужаи 
сомъ или негодоватемъ отъ человека къ человеку, а с*4 
шуткой и добродушной веселостью, то характеръ обстанов-^ 
ки, въ которой жило это общество, и самыхъ его понятие 
о правахъ людей и чести, покажется, можетъ быть, далеко 
не блестящимъ. I 

г ) Вотъ полное ея оглавлеше по каталогу Смирдина, гд-Ь она* 
приведена за № 2112: «Конетитущя Англш, или состояше англШскаго 
правлешя, сравненнаго съ республиканскою формою и съ другими 
европейскими монарюями, соч. де-Лольма, пер. съ фр. йванъ Тати- 
щеву 2 части. М. Въ универс. типогр. 1806 г. (8) 15 руб.» 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



ГЛАВА IV. , [145 

Кавъ бы то ни было, Пушвжнъ покииулъ Петербургь, 
конечно, неохотно, но не съ т4мъ мрачнымъ отчаяшемъ, 
которое сопровождало его позже при вторичномъ насиль- 
ственною переселеши изъ Одессы въ Михайловское (1824). 
Онъ уносилъ изъ Петербурга сладшя воспоминашя и по- 
дагалъ, что разстается съ нимъ не на долго. Съ гЬхъ поръ 
Петербургь никогда уже не терялъ надъ нимъ своего обая- 
шьнаго вл1яшя; мы знаемъ, что, несмотря на бездну новыхъ 
1печатл4н1й ? встрйченныхъ на югЬ Россш, Пушкинъ уже 
1е отрывалъ глазъ своихъ отъ Петербурга. Онъ жилъ его 
•нзшю, раздйлялъ мысленно его удовольств1Я и заняад, и 
вист* съ парией друзей, тамъ оставленныхъ, боролся съ 
т4ми, кого они считали врагами. Въ этомъ смысл* зам*- 
наше наше о косвенномъ вл1янш на судьбу поэта министра 
народнаго просвйщетя, князя А. Н. Голицына, оправды- 
вается фактами. Пушкинъ уже около месяца жилъ въ Ки- 
шинев*, когда книга Куницына, по которой онъ учился— 
«Право естественное» — подверглась запрещешю и конфи- 
№ацш по опред*летю ученаго комитета министерства на- 
роднаго просв*щешя, въ октябри 1820, согласившагося съ 
тЬйемъ о ней Магницкаго и Рунича. Черезъ годъ на- 
гнала его в*сть въ томъ же Кишинев* о полномъ торже- 
ств* мистической обскурантной партш, объ исключенш че- 
тырехъ профессоровъ изъ ст*нъ петербургскаго универси- 
тета и проч. Извйшя эти, изъ которыхъ последнее со- 
впало еще съ возбужденнымъ состояшемъ умовъ въ Киши- 
нев*, вид*вшемъ такъ сказать зародышъ греческой рево- 
люции въ своихъ ст*нахъ, и зат*мъ дальнейшее ея разви- 
та въ соседней Молдавш — открыли двухгодичный першдъ 
настоящаго «81игт ип<1 Бгап§» въ жизни Пушкина. Тогда- 

пушкинъ. 10 
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то написана была известная эротическая поэма его, въ вид* 
отвита на корыстное ханжество клерикальной партш, на- 
градившая потомъ автора мучительными угрызешями сове- 
сти на всю жизнь, и тогда же воцаряется въ душ* его, 
подъ именемъ байронизма — мракъ и хаосъ искусственно- 
возбужденныхъ и разнузданныхъ страстей, прорезываемый 
по временамъ полосами чнстаго, св*тлаго, целомудренного 
творчества. Время было страшное, и поэз1я одна спасла 
тогда Пушкина отъ конечной потери той изящной, нрав- 
ственной физюномш, подъ которой онъ изв*стенъ русскому 
М1ру: она одна поддержала его и вывела опять на предо- 
пределенную ему дорогу. 



> ♦ > 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



V. 

НА ЮГЪ Р0СС1И. 
1820—1823. 



5ыт1в въ Кшпиневъ Пушкина поол-Ь лойздки на Кавкавъ и въ 
1рыиъ. — Его наотроеше. — Планы обличительной комедш, трагедш, 
«атиры и поэмы,— Руоошй байронизмъ и его характеристика. — 
Село „Каменка" и ея вл!яше. — Начало гречеокой реводюцш. — 
Кишиневское общество,— Назначеше графа И. 0. Воронцова на- 
ж&стникомь края и нереходъ Пушкина на службу въ Одеооу. 

Штъ никакой нужды повторять зд4сь еще разъ ска* 
пш о прибытш Пушкина въ Елиеаветградъ къ генералу 
(Инзову, о болйзни, постигшей его тамъ, и о появлеюи въ 
город* семейства Раевскихъ, которое увезло съ собой поэта 
на Кавказъ, въ Пдтигорскъ, куда само направлялось. Также 
точно могутъ быть опущены и извйстк о тихомъ, мирно- 
художественномъ характере жизни, сделавшейся уд4ломъ 
поэта сперва въ Пятигорски, а потомъ въ Крыму. Все это 
неоднократно пересказывалось биографами Пушкина, на осно- 
вам собственнорутаыхъ его писемъ къ брату и къ Б. 
Дельвигу, который тоже приводимы были т Ыепзо ужа 

ю* 
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нисколько разъ. Гораздо любопытною этихъ данныхъ — но- 
вый св4тъ, брошенный на поездку Пушкина документам^ 
недавно опубликованными: важнФйлпй изъ нихъ принадле- 
жите Н. М. Карамзину, который въ письме къ Дмитр1еву 
(«Переписка Кар. съ Дмитр.>, стр. 290) положительна 
заявляете, что путешеств1е на Бавказъ дозволено было 
Пушкину, какъ знакг прощенья поэта за прошлый его 
вины, прибавляя, что правительство еще положило ему вы- 
дать при этомъ на дорогу 1000 руб. Фактъ пересылЁи 
этого правительственнаго пособ1я Пушкину черезъ посред- 
ство К. А. Булгакова не подлежите сомн-Ьнш. Въ «Рус- 
скомъ Архив* > 1863 г. (Л* 12) напечатано письмо Ин- 
зова, извещающее Б. А. Булгакова о нолучеши этихъ де- 
негъ и о передач* ихъ по назначенш, но при этомъ ген. 
Инзовъ приписываете одному себ* починъ дозволетя вояжа, 
прося Булгакова замолвить передъ И. А. Каподистр1я доб- 
рое слово, въ случай, если послйдшй не одобрите этом 
распоряжения. Оба изв4ст1я, Карамзинское и Инзовсвое, мо- 
гутъ быть соглашены: правительство, наказавшее Пушкина, 
выслало ему въ знакъ примирешя 1000 р., еще не им4я 
свйдйтй о состоявшемся его путешествш, и потомъ одоб- 
рило этоте фактъ, какъ отв&чающй его собственнымъ на- 
мйрешямъ относительно поэта. Рука благороднаго началь- 
ника Пушкина по министерству иностранныхъ д*лъ, И. А. 
Каподистрш, чувствуется во вс*хъ этихъ распоряжешяхъ; 
да онъ и не ограничился этимъ, а въ сйдующемъ, 1821 г. г 
справлялся еще о положеши Пушкина прямо изъ Да1- 
баха, гдЬ тогда находился съ императоромъ на конгрессе. 
Все это давало Пушкину основательный поводъ надеяться 
ла скорое возвращеше въ Петербургъ. Вышло однако же 
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иначе. Съ того же Дайбахскаго конгресса, на которомъ 
разсуждали о делахъ Испанш и Грецш, графъ Иванъ Ан- 
тоновичъ отказался отъ должности статсъ-секретаря и въ 
<€л4дующемъ году повинулъ Роесш: Пушкинъ былъ забить, 
да къ тону же и байроническое направлеше, которому онъ 
же бол4е и более подчинялся, оказалось важной ном4хой 
къ осуществлении его ожидашй н предположен!!. 

Истор1я развит1я байроническаго направлетя н есть 
•собственно история Пушкина за вое время его пребывашя 
ж юг* Россги. Тамъ онъ щнобрелъ его, и тамъ же пе- 
ресиль его и победилъ. Но байронизмъ русекШ вообще и 
Пушкина въ особенности, им'Ьлъ только отдаленное сходство 
•съ явлешемъ, изв*стиымъ въ Европе подъ этимъ именемъ. 
На нашей почв* байроническое настроете пр!обр*ло тавдя 
родовыя черты, такую чисто-местную навдональную окраску, 
и въ крайнихъ своихъ порывахъ оттенялось такими свое- 
обычными, иногда свирепыми и вообще антигуманными по- 
дробностями, что изучеше нашею байронизма становится де- 
ломъ крайне любопытнымъ и поучительным*. 

Байронизмъ подкрадывался къ Пушкину тихо, и прежде 
всего своими эстетическими и художественными щценами, въ 
охиданш времени, когда практически сл4дств1Я этого уче- 
шя, устроиваюнця самую жизнь, оважутъ, въ свою очередь, 
неизбежное дМствхе на его существоваюе. Мы скоро увидимъ, 
какъ понято было имъ это учете и въ какой оригиналь- 
ный цв&тъ оно окрасилось; но зд*сь должны еще сделать 
предварительно следующее замечавде. Полное подчинеше 
образцу, волновавшему тогда почтя все умы Европы, долж- 
но было неизбежно свершиться въ душ* Пушкина при пер- 
вого знакомстве съ Байрономъ: тутъ онъ обреталъ, цако- 
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нецъ, учет, «ютв&гствующее пылу молодого ума и притом*, 
такое, которому легко было покориться, ибо оно прежде 
всего стояло за право личности относиться свободно ко 
бсЬмъ явлешямъ жизни историческаго, политическая * 
общественна™ характера. Весь кругъ идей, въ которое 
онъ досел* вращался, показался ему крайне ничтоженъ к 
блйденъ передъ основатями и стремлешями британская 
поэта, и только вмйст* съ утихающей молодостью и в( 
вращающейся трезвостью суждетя всплыли наверхъ опят& 
взгляды и уроки, полученные имъ отъ петербургскаго перщй 
жизни, въ бесфдахъ съ людьми, подобными Карамзину, 
Жуковскому и проч., какъ сказали, и которые глубоко за« 
легли въ его душ*. Ходъ атой нравственной ревоищш г 
настигай Пушкина въ Кишинев*, мы зд*сь и изложи*- 
по документамъ, которые сохранилъ самъ поатъ для свое! 
б1ографш въ своихъ замйткахъ. 

Старый генералъ Раевшй, котораго Пушкинъ, въ од- 
номъ изъ своихъ писемъ, называетъ человгъкомь без* пред- 
уазсудковъ, былъ родственникомъ Потемкина и живыми 
остаткомъ екатерининскаго в4ка, сохранившимъ отъ него г 
при критическомъ отношенш ко многимъ темнымъ его сто- 
ронамъ, одно существенное его предате, именно учете о 
прав* главы избранной дворянской фамилш понимать службу 
государству и свои обязанности передъ нимъ такъ же, какъ- 
честь и доблесть своего зватя, независимо отъ какихъ-либо 
постороннихъ требовашй и внупютй, чтб не м*шало ему 
самому быть очень твердымъ и подъ-часъ суровымъ истод- 
кователемъ личной своей воли съ другими. Семейство его 
состояло тоже изъ гордыхъ и свободныхъ умовъ, воспитан- 
ныхъ на т*хъ же доктринахъ личнаго, унаслйдованнаго 
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1рава судить явлешя жизни по собственному кодексу н не 
признавать обязательности никакого мнймя или порядка 
вдей, который выработались безъ ихъ прямого учашя и 
еогласгя. Старшая дочь Раевскаго, Катерина Ник., та, о 
которой Пушкинъ отзывался, какъ о женщин* необыкновен- 
дой, ум-Ьла покорять людей твердостш характера и прямо- 
той своего слова. Въ Кишинев*, куда она явилась поздние 
I ухе супругой генерала М. О. Орлова, ее называли за 
*ти качества въ шутку друзья дома «Нарвой Посадницей». 
Подъ ея руководствомъ и подъ руководствомъ ея сестры, 
впосд4дствш кн. Волконской, Пушкинъ принялся на Кав- 
казе за изучеше англШскаго языка, основашя котораго 
зналъ и прежде. Книга, которую они выбрали для практи- 
ческихъ упражнешй, была — «Сочинешя Байрона». Такимъ 
образомъ, благоговйще къ великому поэту росло въ Пуш- 
кин* по м4р4 самаго углублешя въ смыслъ его идей; а 
известно, кашя задушевный отношетя образуются между 
тоателемъ и авторомъ отъ подобныхъ долгихъ, непрерыв- 
яыхъ бесЬдъ другъ съ другомъ. На Кавказ* же, къ семей- 
ству генерала Раевскаго присоединился и старили сынъ его, 
Александръ Николаевичъ, съ которымъ Пушкинъ сошелся 
тотчасъ же и очень близко. Пушкинъ возым'Ьлъ съ самаго 
начала весьма высокое понятие о качествахъ своего друга. 
Онъ прямо писалъ брату, что старлпй сынъ Раевскаго бу- 
детъ бол4е нежели изв4стенъ; а на словахъ, какъ намъ 
передавали, выражался еще решительнее. При тогдашнемъ 
всеобщемъ ожиданш политическихъ перемйнъ во всЬхъ 
углахъ Европы, Пушкинъ говорилъ объ Алекс. Н — 4, какъ 
о человек*, которому предназначено, можетъ быть, управ- 
лять ходомъ весьма важныхъ событШ. Друзья часто сижи- 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



152] а. с. пушюнъ. 

валя, какъ вспоминаетъ самъ поэтъ въ другой, позднМшя 
своей по*здк4 на югъ (путешествие въ Арзерумъ, 18291 
р. берегахъ Подкумка, въ виду величаваго Бешту, и доли 
беседовали. Содержание этихъ бесЬдъ никто, конечно, пе 
редать не можетъ, но вотъ чтб любопытно: А. Н. В 
уже пользовался тогда репутащей скептическаго ума в] 
нашемъ обществ*. Когда, въ 1823 г., Пушкинъ напечатал! 
свое лирическое стихотворете «Демонъ>, общественное ин! 
те узнавало въ недовольноиъ, разочарованюмъ челов-Ьк 
пьесы лицо его друга, хотя никакихъ дЪльныхъ основанй 
для такого предположешя вовсе не существовало. Даже и вя 
печать проникло мвАше, что стихотворете списано съ » 
вого и существующаго оригинала. Пушкинъ вздумалъ при- 
готовить по этому поводу зам*тку, которую собирался по- 
слать въ журналы, безъ подписи имени и какъ-бы отъ 
посторонняго лица, но которая, однакоже, не попала въ 
печать, хотя по изворотливости языка и некоторому тону 
лицем*р1я, обусловливаемыхъ тогдашней цензурой, видимо 
приготовлялась для опубликованоя. Прмводимъ заметку, 
какъ она найдена нами, въ краткихъ афоризмахъ, не со- 
вс4мъ обд*ланныхъ и едва набросанныхъ, потому чтожвъ 
этомъ черновомъ вид* своемъ она еще крайне любопытна, 
наивно объясняя усил1я, съ какимъ люди того времени до- 
думывались до созерцашя «демоновъ>. 

«Мнопе, — пишетъ Пушкинъ, — были того же мнЗипя 1 ) к 
даже указывали на лицо, которое Пушкинъ будто-бн 
хогЬлъ изобразить въ этомъ странномъ стнхотворенш.» 



г ) Въ предшествующемъ, недостающемъ перю^ь была иди когда 
быть, по всЗшъ в'Ьрояпямъ, р-Ьчь о «Демон*», какъ о коши съ живого 
оригинала. 
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|ажется, они неправы; по крайней м*р*, я вижу въ сДе- 
йн*> ц*ль бол*е нравственную. Не хот*лъ и поэтъ олице- 
творить еомн*ше? Въ лучшее время жизни — сердце, не 
Охлажденное опытомъ, доступно для прекраснаго. Оно лег- 
коверно и н*жно. Мало-по-малу вечный противор*Ч1Я су- 
цественности рождаютъ въ немъ сомн*ше: чувство мучи- 
доьное, но не продолжительное... Оно исчезаете, уничто- 
мвъ наши лучппе и иоэтичеше предразсудви души... Не- 
((аромъ велики Гёте называетъ в*чнаго врага челове- 
чества — духомъ (жрицающимъ... И Пушкинъ не хотблъ 
л въ своемъ с Демон*» олицетворить сей дуть отрицашя 
ни сомн*тя и начертать въ пргятной картин* печаль- 
вое вл1яте его на нравственность нашего в*ва?> 

Во всякомъ случа*, благодаря обществу, въ которомъ 
Теперь обр*тался Пушкинъ, умъ его настроенъ быль го- 
раздо серьёзн*е, ч*мъ когда-либо прежде. Все было серьёзно 
кругомъ него, начиная съ кавказской природы и кончая 
людьми. Д*йств1в подобной обстановки отразилось и на 
до произве,гетяхъ. Прекрасеыя этнографичешя подроб- 
ности, которыми наиолнеиъ «КавказскШ Пл*нникъ>, тогда 
*е задуманный, показываютъ, что старый, шаловливо-остро- 
умный тонъ его музы быль уже порванъ и мысли ука- 
зано новое течете. Даже въ неудачной попытк* создать 
байронически характеръ въ лиц* героя поэмы, несостоя- 
тельность котораго почувствована была самимъ авторомъ 
прежде публики, есть намекъ на появлете умственныхъ и 
творческихъ задачъ, гораздо бол*е важныхъ, ч*мъ вс* 
досел-Ь его занимавппя. Но главнейшая услуга, оказанная 
Пушкину теперешней его обстановкой, все-таки заключа- 
лась въ томъ, что возбудила въ немъ жажду учешя, само- 
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обравоватя, подняла въ ум* его вопросы, для которых* 
требовалась уже вседневная привычка въ размышлешю I 
кругъ познатй, досел* ему еще недосгававппй. По образо- 
ван^ онъ не стоялъ въ уровень ни съ своими привычннвд 
собеседниками, ни съ репутащей, которой начиналъ поль- 
зоваться; онъ бросился па трудъ понолнешя своего воспл- 
татя съ удвоенной энерпей. Последней не могли ослабить 
уже и вс-Ь угЬхи Юрзуфа, местечка въ Крыму, сдЪлавша- 
гося почти знаменитнмъ въ исторш нашей литературы* 
благодаря пребнвашю въ немъ Пушкина. Тамъ онъ отды- 
халъ отъ кавказскаго лечетя, вм*ст* съ семействомъ Раев- 
скихъ и другими наехавшими гостями и гостьями. Какъ 
ни велики были забавы и обаятельный впечатл&шя крым- 
ской жизни сперва въ Юрзуф*, а потомъ въ Бахчисарай, 
сохраненный и стихотворении Пушкина 1 ), они уже н* 
могли пошатнуть или заслонить собою ц$ли, которая те- 
перь поставлена имъ была для себя. Раевсше покинуи 
Ерымъ несколько ран4е. Словно для окончанхя предвари* 
тельпаго его воспиташя онъ проФхалъ еще на возвратном^ 
пути къ нимъ, въ известную Каменку, — седо Раевскихъ* 
Давыдовыхъ, — Шевской губернш, о которой будемъ го- 
ворить дал*е, и оттуда уже явился въ Кишиневъ къ Ш; 
ему начальнику генер. Инзову. Во время довольно длин- 
наго вояжа этого, центральное управлеше колонистами пе- 
реведено было изъ Екатеринослава въ Кишиневъ, воторн! 
и сделался, поэтому, резиденщей какъ Инзова, такъ и его 
чиновниковъ. Пушкинъ явился въ Бессарабш съ жаждой 



*) См. пьесы 1820 г.: «Дорид*», «Дорида», «Нереида», эдепи: («Р*- 
д-Ьетъ обдаковъ летучая гряда>) и др. 
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къ умственному труду и съ готовымъ уже байроническнмъ 
кастроешемъ. 

Внешняя жизнь Пушкина въ Кишинев* и обстановка 
его жизни уже известны публик* изъ нашихъ «Матер 1а- 
ювъ для бюграфш А. С. Пушкина» (1855), изъ обстоя- 
гельной монографш г. Бартенева «Пушкинъ на югЬ Рос- 
йи>, дополнешемъ которой (и въ высшей степени драто- 
Йннымъ) служатъ отрывки изъ «Дневника и воспоминаю* 
й. П. Липранди>, приложенныя къ «Р. Архиву > 1866. 
Отрывки этого « Дневника » получаютъ особенную важность, 
шъ свидетельство современника и очевидца о характере 
I настроены поэта въ данное время. Поел* этихъ разъ- 
гснетй остается еще изелйдовать тайный процеесъ его мысли, 
откуда выходили всЬ его поступки, предщнят и обпцй 
гонъ жизни. Еъ описанш этого процесса приступаешь те- 
перь. 

Учете и самообразовате продолжались у Пушкина и 
тогда, когда онъ поселился въ дом* Инзова, на гор*, въ 
кькъ-называеиой «Метрополия» Кишинева. Пушкинъ при- 
нялся за собираше народныхъ пйсенъ, легендъ, этнографи- 
ческихъ докумеитовъ, за обширный выписки изъ прочитан- 
ннхъ сочинешй и проч. Бъ сожалйтю, вся эта работа 
аоэта надъ самимъ собой, за очень малыми исключешями, 
о которнхъ р4чь впереди, пропала для иасъ безелйдно. 
По словамъ И. П. Липранди, Пушкинъ прибйгалъ даже 
къ хитрости для пополнены недостающихъ ему св4д*тй: 
№ искусственно возбуждалъ споры о предметахъ, его ин- 
тересовавшихъ, у людей бол&е въ нихъ компетентныхъ, 
ймъ онъ самъ, и затЗшъ пользовался указашями спора для 
Ьтенк нужныхъ ему сочинетй. Въ Кишинев* же 
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огсь начахъ рядъ т*хъ уиныхъ «Замйтокъ», которня про- 
должались у него и гораздо дол*е 1828 года, когда были 
впервые напечатаны (< Северные Цв*ты>, 1828) подъ об- 
щймъ заглав1емъ: «Мысли и заи&чашя>. Вообще, онъ самъ ■ 
хорошо выразилъ серьёзную сторону своей жизни въ из- 
вестною послаши къ Чаадаеву изъ Кишинева, пом*чен- 
номъ числами 6 — 20 апреля 1821 и столько разъ у» 
приводимоиъ бюграфами для подтверждешя факта о тру- 
долюбж и дйльномъ настроены поэта за все это время: 

«Учусь удерживать вниманье долгпхъ думъ 
И въ просвгьщенги стать съ впкожъ наравнгь». 

Любопытенъ только вопросъ — чтб значило тогда въ рус- 
скомъ обществ*: стать съ в4комъ наравн*? 

Зд*сь кстати будетъ замйтить, что стихотвореше на- 
вйсано, вакъ скоро увидимъ, въ самомъ разгар* полити- 
ческихъ страстей и байроническаго брожешя у Пушкина; 
Спокойный, мудро-эпичешй тонъ пьесы находится въ со-1 
вершенномъ противор*ч1и со всЬмъ, чтб мы знаемъ о бе- 
шеной жизни Пушкина въ эту эпоху, и еще разъ показы* 
ваетъ, какъ заблуждаются бюграфы и въ какое заблуждИ 
те вводятъ читателей, когда на основаши стихотворение 
въ воторыхъ личность поэта является преображенной поэ-и 
31ей и творчествомъ, вздумаютъ судить о действительному \ 
реальпомъ ея вид*, въ известный моментъ. Правда, что; 
они могутъ сказать: въ поэтическомъ отражеши писатель 
бод*е походитъ на самого себя, ч4мъ въ дрязгахъ и тре-: 
волнешяхъ жизни, но тогда уже не слйдуетъ вовсе и за- * 
ниматься последней, а довольствоваться только однимъ ху- 
дожническимъ ея обликомъ. I 

Плодомъ занятШ и размышлетй Пушкина осталась, 
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|ежду прочить, отъ этого временя статья «Шисоторыя 
рвторичесшя зам*чан1я>, не попавшая въ печать. Причину 
«того исключетя можно искать въ резкости ея формы к 
рыка: домашнгяу такъ сказать, изслФдовашя почтн всегда 
тъ пишутся. Некоторые критики, въ томъ числ* и г» 
Ьартеневъ, видятъ въ стать* Пушкина признаки ранней 
деЬлости ума и суждешя, ссылаясь особенно на его упреки 
■шератриц* Екатерин* за отобрате монастырскихъ им*- 
Й, которыя могли быть употреблены духовенствомъ на 
фде народнаго образовашя. Мы не юг&еиъ такого высо- 
вго мн*н1я о стать*, которая для насъ представляетъ 
Мьво занимательность, какъ превосходный прииЪръ либе- 
шьннхъ толковъ времени и свитской учености, нами уже 
писанной. Собственно говоря, статья посвящена исключи* 
тешо царствовашю Екатерины 11-й, а всЪ предшествую* 
вця упомянуты только вскользь и огуломъ, но основы хо- 
Цвшихъ тогда мнйшй о новМшей Русской Исторш сохра- 
нны въ ней въ достаточной полнот*. Любопытно, что 
Нетръ Велики, на реформы котораго йютрйди въ прош- 
юмъ стол*т1И не совсЬмъ благощлятно даже таше проти- 
воположные умы, какъ президентъ академш наукъ, княгиня 
Дашкова, и историкъ князь Щербатовъ, возстановляется 
шиской Пушкина въ полномъ величш, но на основашяхъ 
Довольно фантастическаго характера: «Петръ1-й,— говоритъ 
авторъ ея, — не страшился народной свободы и неминуемаго 
Д*йств1я просвйщетя, ибо довйрялъ своему могуществу и 
лрезиралъ человечество, можетъ быть, бол4е, чймъ Напо- 
леонъ>. Движете, имъ данное государству, продолжалось 
и поел* него: «...Наследники сЬвернаго исполина,— продол- 
*аетъ авторъ, — изумленные блескомъ его велюпя, съ суевйр- 
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ной точное™ подражали ему во всемъ, чтб только н» 
требовало новаго вдохноветя. Такимъ образомъ, дМств» 
правительства были выше его образованности и добро прокм 
водилось не. нарочно, между т4мъ какъ аз1атское неве- 
жество обитало при двор*»... Черезъ нисколько строк* 
поел* этого, Пушкинъ прямо переходитъ къ верховникаю* 
внзвавшимъ герцогиню Анну Ивановну на престолъ и такж* 
быстро определяете ихъ замыслы; но это м4сто у ПувИ 
кина мы считаемъ важн*йшимъ м*стомъ изъ всей его юи 
писки. Оно представляетъ намъ какъ-бы дальни отзвук* 
< Арзамаса », т*мъ бол-Ье замечательный, что онъ раздала 
въ .сред* и на почв* радикальныхъ уб*жден1й. Вотъ этф 
м*сто: «Аристократ поел* него (Петра) неоднократно за- 
мышляла ограничить самодержав1е; къ счастью, хитрость 
государей торжествовала надъ честолюб1емъ вельможъ и об* 
разъ лравлеюя остался нелрякосновеннымъ. Это спасло насъ 
отъ чудовищнаго феодализма и существоваше народа не 
отделилось вйчною чертою отъ существованья дворянъ 1 ).] 
Еслибы гордые замыслы Долгорукихъ и прочихъ соверши- 
лись, то владельцы душъ, сильные своими правами, всЬи 
силами затруднили бы или даже уничтожили способы осво- 
бождешя людей крепостного состояшя, ограничили бы число 
дворянъ и заградили бы для прочихъ сословй путь къ 
достижешю должностей и почестей государственных^ Одно 
только страшное потрясете могло бы уничтожить въ Рос- 
сш закоренелое рабство; ныть же политическая наша сво- 

г ) Если сличить это мйсто съ цитатой о феодализме, которую мы 
не безъ наагЬрен1я привели выше, то разница между созерцашемъ 
Пушкина въ 1821 и взглядами его въ 1831 окажется очень значи- 
тельной. Мы объясняемъ далйе причины этой кажущейся разновид- 
ности. 
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(ода неразлучна съ освобождешемъ крестьянъ: желате луч- 
шие соединяет* есть состоянгя против* общаго ала и 
пвердое, мирное единодушие можешь скоро поставить 
юсг на ряду съ просвещенными народами Европы*... 
Ы мйсто заслуживаете назвашя пророчества, но изъ всего 
юслйдующаго окажется, что въ своихъ нападкахъ на ари- 
иократ1ю, Пушвинъ подразум*валъ только своекорыстную, 
мистическую и невежественную касту олигарховъ, а со- 
кАмъ не ц4лую сословную парню. Зат4мъ авторъ записи 
обрушивается уже всей силой негодовашя на царствоваше 
Екатерины 11-й, и оно понятно — почему? Восторженные по- 
Ьонники императрицы, какъ тогда, такъ и гораздо поздние 
ице, составляли у насъ партш консерваторовъ, которая 
противопоставляла всЬмъ благимъ начинашямъ Александ- 
ровской эпохи блескъ, велич1в и мудрость царствовашя 
великой бабки императора. Борьба съ этой парией выра- 
зилась у Пушкина столь же рЪзкимъ, сколько и односто- 
роннюю обличешемъ идеала, который создали себ* консер- 
ваторы изъ лица императрицы. Отсюда желчный, неумфрен- 
йый тонъ его записки. Правлеше Екатерины обвиняется 
я ваэюныхъ ошибках* противъ политической жономги х ), 
въ жестокости деспотизма, при лицемФрномъ усвоеши либе- 
ральной внешности передъ Европой (повторяется сказка о 
Княжнин*, будто бы умершемъ подъ розгами Шешковскаго 
за свою трагедш), въ раздач* крестьянъ любимцамъ своимъ, 
закр4пощеши Малороесш и Польши, въ растлйнш обще- 
ственныхъ нравовъ, въ расточительности и проч. Не нахо- 

*) Пушвинъ никогда не занимался полит, экономией, но вспомпимъ 
*оду на Адама Смита, Беккар1я, Фяланжьерп и проч. Безъ слова о 
яолит. экономш нельзя было обойтись. 
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дитъ пощады ж известный призывъ депутатовъ въ ыт 
ииссго объ уложенш: «Фарса нашихъ депутатовъ, — говорит*, 
Пушкинъ, — столь непристойно разыгранная, им*ла въ Европе 
свое д*йств1в> и проч. Словомъ, это великое имя прдяе- 
сено было въ жертву тогдашнему радикализму вполне я, 
совершенно безстрашно. 

Изъ приведенныхъ нами выписокъ достаточно видно,] 
какимъ рйзкимъ сторонникомъ <эманципаиги> 1 свершившейся 
только 40 л*тъ спустя, быль Пушкинъ въ свое врож^ 
Въ этомъ качеств* заявлялъ онъ уже себя съ весьма рш 
нихъ поръ, какъ знаемъ, да иначе и не могло быть у ш 
томца и друга Тургеневыхъ, которые крестьянски вопросе 
считали единственной серьезной стороной тогдапшяго либ^ 
рализма и тогдашнихъ либеральныхъ ассовдащй. Недоволй 
ствуясь партикулярными, такъ сказать, заявленшш своем 
сочувств1Я къ вопросу, Пушкинъ хот*лъ написать еще ко- 1 
иедш или драму ыотрясающаго содержашя, которыя могл*! 
бы выставить въ позорномъ св*т* безобразге крепостниче- 
ства, а вм4ст4 съ т*мъ показать и темныя стороны самог^ 
образованнаго общества нашего. Программа такой комедии 
или драмы, затерявшаяся въ бумагахъ поэта, изложена ъъ\ 
довольно странной- форм*. Вс* дМствующгя лица будуще! 
драмы названы въ ней по именамъ предполагаемые ея ис- 
полнителей на сцен*, т.-е. фамил1ями тогдашнихъ знамени-] 
т*йшихъ актеровъ петербургскаго театра. 

Вотъ чтб говоритъ программа: <Валберхова — вдова, 
Сосницкгй — ея братъ, Брянскъй — любовникъ ВалберховоЁ,, 
Рамазановь, Боченковъ. СосницкШ даетъ завтракъ, Брян-< 
ск1й принимаетъ гостей. Рамазановъ узнаетъ Брянскаго, 
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Ёзъяснеше. Пополамг. Начинается игра. СосницкШ все 
кроитрываетъ, гнетъ на карту Величкина. Отчаяше его. 
' Конечно, трудно бндо бы доискаться смысла въ этой 
Лаконической программ*, еслибн не существовала еще дру- 
кя, которая можетъ служить пояснешемъ первой и которую 
гд'Ьсь же прилагаемъ: 

; 

С. и В. (то-есть СосницкШ и Валберхова — братъ и 
а). В. Игралъ? С. Играл*. В. Долго ли теб* быть 
тъ знаетъ гд*? Добро бы либералъ... да ты-то чтб? а ). 
^ач4мъ не въ свит*... гд4 вся молодежь? С. Вы вс* бран- 
рвы... Скучно... То ли д*ло ночь играть. В. Скоро ли 
встанешь? С. Никогда, сестрица милая... У*зжай. У меня 
(удетъ завтракъ. В. Игра?... С. Н4тъ... В. Прощай. 

п. 

I 

(7. Карты!.. Величкинъ (то-есть старый слуга или 
|удька Сосницкаго). Проиграетесь... С* Полно врать... Я 
ритЬю. 

Ш. 

В. и Вр. (то-есть Валберхова и любовникъ ея Бряя- 
жШ, тоже игрокъ. В-Ьроятно, первая умоляетъ своего лю- 
(езнаго спасти ея брата). 



*) Тутъ есть историческШ намекъ. Вдова Валберхова, по этой 
[рограммй, должна была говорить, в-Ъроятно, о либералахъ-аристо- 
фатахъ эпохи, братавшихся съ разночинцами и уб&гавшихъ отъ об- 
щества и его удовольствШ для того, чтобъ предаваться серьезнылъ 
анятгямъ и бесЬдамъ о важныхъ предметахъ. Пушкинъ часто упо- 
ганалъ и потомъ объ этой черт* эпохи. 

пушеинъ. 11 
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IV. 

Бр. и Рамазаиовг — узнаютъ, уговариваются (то-есть 
два шулера, одинъ великосвйтшй, а другой изъ низших* 
слоевъ общества, узнаютъ другъ друга и уговариваются про- 
учить Сосницкаго). ' 

у. 

Валб. Что за шумъ? Величкинг. Играютъ. Валб. Под* 
за Брянскимъ. 

VI. 
Валб. И Брянской такой же. 

VII. 

Брян. и Валб. (Вероятно объяснете между ними), 
Бр. Я пополамъ! (то-есть пополамъ съ Рамазановымъ). Ему 
урокъ... проигрывается... 

VIII. 

Сое. Въ отчаянии (т.-е. уже проигравппйся). Бр. (№« 
роятно, подстрекающШ его). Величкинг уговариваетъ, тот* 
ставитъ его на карту, проигрываетъ. Величкинъ плачетъ, 
СосницкШ тоже. Брянскгй и Рамазаноег (вероятно, открн- 
ваютъ заговоръ). Конецъ. 

Изъ сличешя обйихъ программъ оказывается возмож- 
ность предложить правдоподобное изъяснеше всего плана 
будущей комедж. По нашему мн4шю, дйло должно было 
заключаться въ томъ, что аристократическая вдова (Вал- 
берхова), имеющая любимаго ею брата, желаетъ спасти его 
отъ несчастной страсти къ игр*. Она советуется съ своюгь 
любовникомъ, тоже изъ высшаго св4та и тоже игрокомъ, 
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ко уже опытншгь и знакомымъ съ проделками шулеровъ. 
Дюбовникъ об4щаетъ ей содЪВстае, и на первомъ же игор- 
ромъ вечер* у Сосгащкаго встречаете полнаго шулера, Ра- 
разанова, узнаетъ его, и принуждаетъ обыграть хозяина по- 
иоламъ еъ собою, но въ шутку. Тавъ и делается. Подъ ко- 

Еецъ сеанса они заставляют* Сосшщкаго поставить на карту 
воего стараго дядьку Величкина. Происходить раздирающая 
«цена, кончающаяся наставлешями и поучешяии и проч. 

Вотъ какого рода обличительную комедю задужывалъ 
Пушкинъ въ Кишинев*. По нашему мн*тю, известные 
посмертные отрывки изъ какой-то стихотворной комедж 
Пушкина, приведенные нами въ <Матер1алахъ 1855 г.> и 
повторенные издатель Исакова, принадлежать къ той же 
дысяя о комедш изъ крепостного и шулерскаго мхра — только 
иланъ ея уже изменился несколько, и вм*сто брата и се- 
стры являются на сцену мать и сынъ. Она также не была 
записана, и понятно почему. 

По свойству своего таланта, Пушкинъ не могъ долго 
держаться въ ограниченныхъ рамахъ светской драмы или 
обличительной комедш, при самомъ твердомъ нам*ренш от- 
даться имъ вполне. Мы видимъ, что едва онъ поставилъ 
йхи для своего произведет*, какъ тотчасъ же перегаелъ 
къ мысли о политической трагедш. Здйсь, конечно, откры- 
валось бол4е простора для лирическаго вдохновешя, кото- 
рое ему всегда легко доставалось и не требовало въ такой 
йр4 обдумывашя мотивовъ и жизненнаго наблюдешя. Тра- 
тед1я отвечала притомъ гораздо лучше состояние) его души 
и мысли и лучше могла выразить весь пылъ смутныхъ оппо- 
зшцонныхъ шрывовъ, которые ихъ одолевали. Вотъ почему 

11* 
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почти рядомъ съ программой комедш является у него к 
нрограмма трагедш <Вадкж>, часть которой уже известна, 
нублик* по собратю его сочивши. Еодъ этимъ именем, 
Пушкинъ замшплялъ написать картину заговора и возста- 
шя «славянских* племепг* противъ <иноплеменнаго> ига г 
напомнить именемъ Вадима известную трагедш Княжнина, 
удостоенную оффищадьнаго преследования въ прошлое сто- 
л*™, н наконецъ открыть эру мужественннхъ Альф1еров- 
скихъ трагедой въ русской литератур*, на м4сто любовныхъ 
клаесическихъ, которым въ ней господствовали. Все содер- 
жаще новой трагедш должно было вертеться около две- 
жешя народныхъ' массъ и служить апоееозой граждан- 
скимъ доблестямъ ихъ руководителя Вадима, причемъ ж 
<слтянскгя племена* ж <иноплеменники> составлял 
только весьма прозрачную аллегорш, за которой легко было 
разобрать настоящихъ деятелей и настоящихъ враговъ, под- 
разумйваемыхъ трагед1ей. Пушкинъ такъ ясно хотйлъ вы- 
разить свою истинную цйль, что въ сцен* трагедш, напе- 
чатанной въ издашяхъ «го сочянетй, стихъ, вложенный 
имъ въ уста Рогдая, одного изъ заговорщиковъ, описываю- 
щего всеобщи ропотъ новгородцевъ: 

«Еъ пришельцамъ ненависть 

Я зръгь на каждой встр-втв»— 

былъ просто написанъ такъ, какъ будто д4ло шло о со- 
бытш очень близкомъ и современномъ: 

«Вражду кь правительству 

Я зрълъ на каждой встръчъ». 

Но и эта трагед1я не удостоилась отд4лки и продол- 
дьешя, и опять понятно по какой причин*. Истинного въ 
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тй было только наетроете автора, а эагЬмъ ни истор1Я у 
т предаше — никакихъ д4льныхъ матергаловъ для нея не 
приготовили. Все было въ ней выдумка и подлогъ, а долго 
•обращаться съ подобными элементами производства Пушкинъ 
ве могъ, какъ. уже было сказано. Опъ бросилъ тратедш и 
шерешелъ къ мысли о поэм* съ такимъ же псевдо-историче- 
ишъ и либеральнымъ содержашемъ, но ложь и несостоя- 
,юстъ замысла и тутъ остановили его. Онъ отказался и отъ 
10эмы. Отъ нея уц4л4ли для насъ только два отрывка (Два 
путника и Сонъ), которые приведены въ издаши его «Со- 
чинешй» и которые уже бдещутъ неподдельной красотой 
чжоихъ подробностей, какъ читатель можетъ самъ удосто- 
вериться. 

Должно согласиться, что эта тайная деятельность мысли 
л творчества у Пушкина носитъ совершенно другой харак- 
теру ч*Ьмъ та, которую онъ открылъ публмк* и которую 
*ы знаемъ по его сочинетямъ отъ эпохи 1821 — 1824 г. 
Лодъ лучезарными произведеньями его поэтическаго гешя, 
отданными св*ту, текла, не прерываясь всю жизнь, другая, 
зютаенная струя творчества общественнаго, политичесваго, 
-шшв'Ьдническаго и задушевнаго характера, имевшая боль- 
злое вл1яте и на обдуй тонъ его лоэзш. Изъ этого источ- 
ника, можетъ быть, получала последняя то жизненное, ре- 
альное выражеше, которое въ ней неотразимо чувствуется, 
несмотря на чистую сферу искусства, въ которой она по- 
стоянно держалась, какъ въ настоящемъ своемъ элемент*. 
Это такъ важно, что даже для пониманк настоящаго смысла 
могихъ его лирнчесвихъ п4сеяъ, представляющихъ какъ- 
^бы малыя законченный и самостоятельны* поэмы, необхо- 
димо еще зиаше душевныхъ и умственныхъ волнешй поэта, 
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которыя составлять, такъ сказать, яхъ подкладку. Въта- ! 
комъ именно пояенети нуждаются особенно вс* стихотво- 
решя Кишиневской эпохи, посвященный имени «Овидш, 
поклонете которому зародилось у Пушкина тотчасъ по щи- 
*зд* на новое м*сто жительства и служенгя. 

По справедливому зам*чатю г. Бартенева (въ статье 
чПушкикъ на юг* Роши>), Пушкину показалось, что между" 
нимъ и несчастннмъ щеголемъ временъ Августа, авторомъ 
«Искусства любить» и «Превращешй», есть, крои* сходстве 
талантовъ, еще разительное сходство въ судьб* и обще*' 
ственномъ положеши. Пушкину щиятно было думать, чте* 
на разстояти тысячъ-двухъ л*тъ онъ испытываетъ одина-| 
новую участь истрадаетъ одинаковыми нравственными стра^ 
дашями съ изгнанникомъ перваго римскаго императора. 
Онъ оллакнвалъ судьбу Овид1я, трогательно вгывалъ кь| 
его т*ни, и не довольствуясь спорами о м*ст* погребете' 
-его, совершилъ по*здку въ обществ* Липранди, по свиде- 
тельству посл*дняго, къ предполагаемому м*сту Овид1ево1 
гробницы. Все это факты вполн* определенные, но остаетсг 
зат*мъ неразъясненнымъ вопросы какъ могъ горделивый 
образъ Байрона мирно уживаться въ душ* Пушкина ря- 
домъ съ образомъ б*днаго римскаго денди, лишеннаго всяН 
кой нравственной энергш, разливавшагося постоянно въ лесп г 
жалобахъ и мольбахъ къ Августу изъ надежды возвратить^ 
опять въ Римъ, къ м*сту своихъ прежнихъ подвиговъ? Д*ло- 
въ томъ, что и Байронъ и Овид1й были олицетвореше про* 
тивоположныхъ стремлешй самого Пушкина въ ту эпоху. 
Онъ жилъ тогда двойной жизнью, именно — потребностью- 
отрицашя современныхъ условй общественнаго быта, кото*; 
рая въ удаленш отъ главныхъ административныхъ центровъ 
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доходила себ* бблышй просторъ. Это настроеше хорошо 
уживалось съ Байрономъ, питаясь духомъ и мыслью британ- 
ского поэта, но вместе съ т*мъ Пушкинъ жиль еще на- 
деждами и планами, прямо противоположными этому на- 
етроешю, диаметрально исключавшими его. Пушкинъ жаж- 
далъ именно, на подоб1е своего предшественника, Овидгя, 
щлажденШ столичнаго жителя, св&гскихъ и блестящихъ 
литературныхъ уюгЬховъ, которые тянули его въ Петербургу 
хд* они преимущественно обретались и раздавались. Мы 
|же видели, что съ самаго своего появлетя на югЬ, Пуш- 
|кинъ имелъ причины ждать скораго вызова своего обратно 
въ Петербургъ ; т*мъ не меиЬе онъ постоянно Д'Ьлалъ на 
йсте все возможное, чтобы помешать такому вызову. Цели 
его двоились, какъ и самая мысль: Байронъ и ОвидШ при- 
,шны были выражать те силы, который боролись въ соб- 
ственной его душ*. Когда надежда появлетя опять на бе- 
регахъ Невы все более и более съ течешемъ времени вы- 
мирала у Пушкина, Байронъ или, лучше, то русское видо- 
.одЗшете байронизма, о которомъ упоминали, окончательно 
овладело имъ и подчинило его себе безраздельно. 

Мы пришли къ основному началу, определившему и 
окрасившему собою одинъ замечательный перюдъ въ жизни 
Пушкина, и уже необходимо должны ближе заняться вопро- 
сонъ: — ч4мъ сделался вообще «байронизмъ> на русской 
почве и какой стороной привился онъ въ частности къ на- 
шему поэту? 

Уже съ первыхъ шаговъ Пушкина въ Кишиневе можно 
усмотреть признаки особеннаго понииашя той свободы мысли, 
которую байронизмъ будто бы предоставляетъ человеку, и 
той смелости поступковъ, на которую будто бы онъ уполно- 
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мочиваетъ. Поел* недолгаго пребыванк на квартир*, Пул- 
кинь пере*халъ въ домъ, занимаемый нам*стникомъ Бесса- 
рабш И. Н. Инзовымъ, въ старомъ город*, какъ сказал. 
Личность этого почтеннаго человека недостаточно изел*до- 
вана у насъ, хотя вполн* заслуживала бы зниматя. Мы 
почти ничего не знаемъ о достойномъ генерал*. Вс* нага 
св*д*шя о немъ ограничиваются несколькими оффищальини 
данными, заключающимися въ изв*стномъ изданш: «Але- 
ксандръ I и его сподвижники», да изв*апями, что Инзовъ, 
черезъ воспитателя своего, князя Н. Н. Трубецкаго, & 
потомъ черезъ своего начальника, кн. Н. В. Репнина, при 
которомъ служилъ адъютантомъ, рано ознакомился съ уче~ 
Н1ями нашихъ, такъ-называемыхъ, мартинистовъ прошлаге 
в*ка, и до конца жизни сохранялъ ихъ строги взгляд* 
на жизнь и обязанности христанина.'Есть и еще одно сви- 
детельство о почтенномъ генерал*— это портретъ Инзова, 
оставленный намъ Ф. Ф. Вигелемъ въ его <3апискахъ>; но 
портретъ видимо написанъ подъ вл1ятемъ оскорбленная 
Ьаиолюб1Я, ибо «Записки» Виге ля, несмотря на ихъ живое 
и м*стами талантливое изложеше, были у автора еще I 
оруд1емъ посмертной мести противъ лицъ, когда-либо не- 
дов*рявшихъ его нравственному характеру или пом*шав- 
шихъ ему достичь вл1ятельнаго поста на служб*, котораго 
онъ и не заслуживалъ по милости множества закорен*лнхъ 
предразеудковъ. Вотъ почему, когда онъ рисуетъ честнаго 
и благородного Инзова мрачнымъ, сосредоточеннымъ въ себ* 
^естолюбцемъ, челов*комъ необузданныхъ страстей, которая 
онъ старался подавить въ себ*, по принципу мистическаго 
самоумерщвлешя, то мы уже догадываемся, почему таш, а 
не иныя краски очутились на его кисти. Инзовъ, между 
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врочимъ, иепов'Ьдывалъ— какъ и вся его парм — известное 
учете о благодати, способной просветить всякаго человека, 
вакимь бы слоемъ порововъ и заблуждетй овъ ни быль 
ирикрытъ, лишь бы нравственная его природа не была 
шшчательно извращена. Вотъ почему, наприм*ръ, въ рас- 
■ущенномъ, подъ-часъ даже безумномъ Пушкин*, Инзовъ 
мгд*лъ бол*е задатковъ будущности и моральнаго развит, 
ч*мъ въ иномъ изящномъ господин*, съ приличными мане- 
рами, еерьёзномъ по наружности, но глубоко испорченнемъ 
въ душ*. По свидетельству покойнаго Н. А. Алексеева, 
иъ былъ очень искусенъ въ тавомъ распознавали натуръ, 
ксмотря на кажущуюся свою простоту. Вотъ чтб писалъ 
Бажъ Пушкинъ въ 1825 г. про Инзова, придавая своей 
автобгографической зам*тк* форму Д1алога между собой и 
вакимъ-то воображаемымъ высокопоставленнымъ лицомъ. Изъ 
этого д1алога мы извлекаемъ сл4дующ1я строки: «Инзовъ 
кеня очень любилъ и за всякую ссору съ молдаванами объ- 
являлъ мн* комнатный арестъ и присылалъ мн* — скуки 
ради — французше журналы... Генералъ Инзовъ — добрый, 
ючтенный... (человйкъ). Онъ русски въ душ*. Ояъ не 
предпочитаетъ перваго англШекаго шелопая своимъ соотече* 
ственникамъ. Онъ уже не волочится, страсти въ немъ уже 
давно погасли; онъ довйряетъ благородству чувствъ, потому 
что самъ им4етъ ихъ; не боится насм4шекъ, потому что 
выше ихъ и никогда не подвергается заслуженной колкости, 
потому что онъ со вс*ми в*жливъ>... Очеркъ, конечно, 
тбъ, такъ какъ видимо служить Пушкину только отгЬн- 
шъ для какого-то другого характера, но и эти отрица- 
тельный черты уже много говорятъ въ полку перваго на- 
чальника нашего поэта. 
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Но какъ онъ отвечалъ на все благорасположевае своего 
ментора? Мы знаемъ, что и прежде, и поел* этой эпохи, 
Пушкинъ насколько не церемонился въ обращвнш со вся- 
каго рода авторитетами, ему встречавшимися, что онъ ни- 
когда, ни передъ к*Ьмъ не могъ воздержаться отъ проказы 
или шутки; но здесь, по всему, чтб до насъ дошло, при- 
мешалось къ этой черте нечто злобное и разечитанное, 
Онъ какъ будто съ наслаждешемъ дразннлъ стараго гене- 
рала. Тотъ же Вигель, и на этотъ разъ со всеми призна- 
ками достоверности, разсказываетъ, что, обедая у Инзова, 
Пушкинъ нарочно заводилъ вольнодумный разговоръ, и знал 
строго-релипозныя убеждешя хозяина, старался развивать 
наиболее противоположння имъ теорш. Замечательно, что 
онъ никогда не могъ окончательно разеердить Инзова, такъ, 
какъ и Карамзина прежде. Напротнвъ, когда въ 1823 г. 
Инзовъ сдалъ должность начальника новоросейскаго края, ко- 
торую исправлялъ съшля 1822 г., графу М. С. Воронцову, 
то всего более огорченъ быль доброзодьнымъ переходомъ 
на службу къ своему преемнику— бывшаго своего чиновника, 
столько имъ любимаго — Пушкина. «Ведь онъ ко мшь бнлъ 
посланъ> — жаловался добрый старнкъ. 

Ероме этой развязности въ обращенш съ людьми, русски 
байронизмъ отличался еще и другими своеобычными черта- 
ми. Онъ, напримеръ, никогда не отдавалъ себе отчета о 
причинахъ ненависти къ политическимъ дйятелямъ и къ- 
современному нравственному положетю Европы, которой от- 
ливалось это учеше за-границей. Нашему байронизму не 
было никакого дела до того глубокаго сочувств1я къ на- 
родамъ и ко всякому моральному и матер1альному страда- 
Н1Ю, которое одушевляло западный байронизмъ. Наоборогь, 
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вместо этой основы, русски байронизжъ уже стройся на 
странномъ, нич*мъ неизъяснимомъ, нич*мъ неопр&вдываеможъ 
преврати въ человечеству вообще. Изъ источниковъ байро- 
нической П0931И и байроничесваго созерцатя добыто было 
нашими передовыми людьми только оправдаше безграничного 
произвола для всякой слйпо-бунтующей личности и какое-то 
Право на всяваго рода < демоническая* безчинства. Все это 
еще переплеталось у насъ съ подражашемъ аристократичен 
скимъ щиемамъ благороднаго лорда, основавшаго направлен 
ше и всегда помнившаго о своемъ происхождети отъ тот- 
ландскихъ королей, какъ известно. Мы нриводимъ зд*сь 
разительный прюгЬръ именно такого понимашя байронизма, 
^ъ бумагахъ Пушкина осталась записка по-францу8сви, не- 
известно к*мъ писанная, но, вероятно, вызванная какюгь- 
либо предшествующимъ разговоромъ ея автора съ нашими 
штота. Дикое сочетате аристократической кичливое» съ 
трубостш мысли и чувства въ ней поразительны. «Уои$ 
Мев, топ сИ#пе та!*ге, говоритъ записка, Ъгате, тогйап*, 
тёсЬап*— се1а пев* рот* аззег: П Гаи* 6*ге *угап, Гвгосе г 
'танНсаДО. Сев* ой ^е уоив рпе <1е те еопйшге. Без Ьоттеа 
не уа1еп* рае ди'оп 1ез еуакеп* раг 1ев ёйпсШев с1е зеп- 
йтеп*8 раг 1е8^ие11бз ^е те 8тз та^тё дез 1ез вуа!иег* 
Сев* раг Ъегди<п>е12 ций &т* 1ез ё8*ипег. П &и* йеуетг 
аиаа в#018*е е* аив81 тёсЬап* ци Пз 1е зоп* еп #ёпёга1, 
роиг еп уешг & Ъои*. С'ез* а1огв зеи1ещеп* ци оп реи* аз- 
81^пег 1а р1асе диП сопу1вп* йсЪасип сГоссирег. Е*сеЫеп 
се1а, топ *гё8-ашаЫе сотра*по*е, ои Ыеп аг^'е *ог*? Рго- 
попсег>! («Вы, мой достойный наставника, см4лы, язви* 
тельны, злы — но этого еще мало: надо быть тираномъ, сви- 
р4пымъ, мстительнымъ. Прошу васъ научить меня этому. 
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Люди же стоять того, чтобъ ихъ ценили по искрамъ чув- 
ства, какъ я было вздумалъ ихъ оценивать. Ихъ надо в*- 
<;ить берковцами. Подчинить ихъ себ* можно только тогда, 
когда самъ сделаешься такииъ же эгоистомъ и такимъ же 
злымъ, каковы они. Поел* этого уже можно приступить къ 
назначешю каждому его настоящаго м*ста. Такъ ли -это, 
мой любезн*йпий соотчичъ, или я ошибаюсь? Решайте >.) 
Тамя-то записки могъ получать теперь Пушкинъ — этотъ, 
по природ* своей, какъ мы знаемъ, добродушный и любя- 
щи челов*къ. Не по д*йствт одной случайности, как* 
памъ кажется, сохранилась и самая записка въ его буиа- 
гахъ. Мйжетъ быть, онъ тайно гордился въ это время ти- 
туломъ мастера въ наук* вздорной ненависти къ челов*че- 4 
ству, которымъ чествовала его записка, сама будучи произ- 
ведешемъ пустого тщешдая, распаленнаго праздгамъ суще- 
-ствовашемъ на трудахъ и пот* того самаго человечества, 1 
котораго она учила презирать. 

Мы приведены въ необходимость оспаривать мн*ше, до- 
вольно распространенное, по которому весь кишиневскШ пе- 1 
рюдъ Пушкинской жизни, со вс*ми его увлечешями, счи- 
тается д*ломъ преднам*реннымъ у поэта, напускнымъ, за- 
имс*воваянымъ, какъ мода. Друзья Пушкина, а за ними и 
&ографы, распространение это мн*ше, ссылаются въ под- 
тверждеше его не только на т* просв*ты поразительно 
трезвыхъ сужденШ, каше почасту бывали у поэта, но и на 
самыя статьи его, въ которыхъ заключаются автобЬграфи- 
чеше намеки, въ род* статьи: «Анекдотъ о Байроя4>, 
тогда же имъ написанной. Изв*стно, что эта статья гово- 
ритъ о врожденной религюзности Байрона и проводить 
мысль, что многое въ англШскомъ поэт* должно пришеать 
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1го страсти или его слабости — казаться не гЬмъ, худшихъ г 
ймъ онъ въ самоиъ дЬл* быль. Говоря это, Пушкгаъ 
р&гъ, будто бы, разуметь столько же Байрона, сколько и 
того себя. Но состоите его тетрадей и записокъ, въ ко- 
црыхъ Пушкинъ никогда не лгалъ на себя, опровергает* 
ии предположетя, показывая, что ночь, облегавшая созна- 
|е поэта въ кишиневскую эпоху, была действительной ночью, 
I что ярше просветы зрелой мысли, которыми она прор*- 
шлась, свидйтельствуютъ только о сил* нравственнаго 
морчества, не вполн* утерянной имъ и тогда. Мы уже 
«азаля, что поэш, напримйръ, была его спасительницей и 
Швела его опять къ свиту и правд*, при врожденной мощи 
к крепости его мысли, созревавшей чрезвычайно быстро, 
какъ окажется изъ дальнМшаго изложешя нашего очерка. 
Совокупное д4йств1е извйстШ о торжеств* враждебныхъ 
шу началъ въ Петербург*, вызывающихъ и возбудительныхъ 
Подробностей тогдашней кишиневской жизни, а наконецъ 
^уховъ о греческомъ возстати въ Молдавш, которое озна- 
(еновало себя на первыхъ порахъ неимоверными жестоко* 
N1 и предательствами, придало особый характеръ бес*- 
(анъ Пушкина съ самимъ собой. Тетради его каждой своей 
Границей говорятъ уже о необычайномъ состояши его фан* 
йзщ, возбужденной до крайней, высочайшей степени. Ря~ 
?ш, которыми онъ любилъ досказывать всо недоговорен- 
ное или неудобно-высказываемое, теперь умножаются. Одной 
вороной они примыкаютъ къ прежнимъ упражнешямъ этого 
?ода, представляя, на подоб1е ихъ, цйпь мужскихъ и жен- 
№ъ толовокъ, вероятно портретовъ, иногда ц4лыя фигу- 
(н, а иногда и полныя картинки, содержате которымъ да- 
вали теперь или анекдоты изъ жизни самого поэта, или 
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скандалезная хроника города Кишинева 1 ). Пушкинъ какъ 
Зудто самъ занялся приготовлетемъ «иллгостращи» для собн 
<5твенной бюграфш. Но въ эту иллюстрацш введены ухе 
<5ыли черты и элементы, не существовавпие до Кишинева, и 
поел* Кишинева никогда не повторявппеся бол4е: они пора 
жаютъ своимъ характеромъ. Зд4сь именно является впервые 
тотъ циклъ художническихъ шалостей, которому француза 
даготъ назвате йгаЫетгез — чертовщины. Этотъ родъ изо 
бражешй отличается у Пушкина, однакоже, совсЬмъ и 
шуткой: некоторые эскизы обнаруживают такую дикую 
изобретательность, такое горячечное, свирепое состоите 
фантазш, что прюбр'Ьтаютъ просто значеше симптомовъ ка- 
кой-то душевной болезни, несомненно завладевшей ихъ ри- 
«овалыциЁомъ. 

Въ одной изъ тетрадей, поел* поагЬтокъ, способствую 
щихъ къ открытш времени ея употреблешя, изъ которых^ 
одна гласить: «18 «ГиШе* 1821, поиуеИе <1е 1а тог! <1е 
Каро1ёоп»; а другая: «Ьа1 сЬея ГагсЬеубдие агшешеп 
встречается весьма сложная « сатанинская» композиция, 
<шисан1е которой дастъ понята читателю и о всехъ про- 



1 ) Такъ известная проделка Пушкина съ молдавскимъ бояри- 
номъ Бальшъ, котораго онъ заставилъ лично отвечать за неосторож- 
ное или необдуманное слово жены, получила следующее «иллюстри- 
рованное» толковате. Пушкинъ изобразилъ въ пустой комнат* длин- 
наго сухощавато человека, повидимому, только-что разбуженнаго, въ 
куртке, но безъ исподняго платья, который стоитъ съ раздвинутыми 
руками, и съ видомъ крайняго изумлетя ищетъ этой принадлежно. 
сти своего туалета. Комната украшена только деревяннымъ стулонъ, 
да на окнЗц спиной къ зрителямъ, помещается символъ лукавой ро- 
бости—кошка. Внизу надпись: «Ма Гетте, та си11о1:е, еЪ топ <1ие1 
<1опс! АЪ, та йи, ди'е11е з'еп Иге сотте е11е уоийга, ршзчие с'ез* 
еИе дш рог!е сиПоМе». 
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тать того же рода. Подъ скрипку маленькаго б*са съ хво- 
«тикомъ танцуютъ четыре мужскихъ и женскихъ бйсенятъ, 
1ад*ленныхъ тоже хвостиками. На лоляхъ картинки, со- 
ставляя рамку ея, видны дв* висЬлицы: подъ одной изъ 
вдхъ, съ пов*шеннымъ человйкомъ, сидитъ задумавшись 
жужчина въ большой круглой шляп*; подъ другой видно 
ъолесо и оруд1я пытки. Картинка мм*етъ еще и соотв*т- 
«твуюпцй эпилогъ: внизу ея распростертъ скелета, со стоя- 
щей передъ нимъ фигурой на колйняхъ, какъ будто ста- 
рающейся отыскать признакъ жизни въ костяк*. Черезъ 
страничку является и достойное «реп<1ап*> къ этой компо- 
зищи. «Реп<1ап1;> изображаетъ большого бйса, сидящаго въ 
тюрьмй, за решеткой, и гр*ющаго ноги у огвд. Нельзя не 
обратить вниматя на господствующи мотивъ всЬхъ этихъ 
рисунковъ, постоянно вертящихся около представленШ тюрь- 
ш, казни, пытокъ и проч. Мотивъ не ослабеваете не 
изнашивается въ теченш ц*лаго года. Такъ въ рисунки, 
принадлежащемъ уже къ 1821 г., мы еще видимъ чортика, 
распростертаго на железной решетки, подъ которую под- 
ложенъ огонь, усердно раздуваемый другимъ, приникшимъ 
къ земл*, чортикомъ. Сверху, какъ-бы съ неба, летитъ на 
помощь пащенту какая-то крылатая женщина, по фигур* 
принадлежащая къ тому же семейству демояическихъ лич- 
ностей. Для того, чтобы подолгу останавливаться на про- 
изводств* этого цикла фантастическихъ изображетй, надоб- 
но было находиться въ особенномъ нравственномъ и пато^ 
логическомъ состоянш. 

Н4тъ никакой возможности остановиться на мысли, что 
вой эти рисунки сл4дуетъ отнести къ пустымъ произведе- 
Я1ямъ праздныхъ минуть Пушкина. При дальнййшемъ из- 
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слйдовати оказывается, что они были предтечами и такъ 
сказать живописной пробой серьёзнаго литературного за- 
мысла — именно большой политической и общественной сатиры, 
которая и начинается въ сред* ихъ, какъ въ своемъ на- 
стоящемъ источник*. Д4йств1е ея должно было происхо- 
дить тоже въ аду, при двор* сатаны. Если судить по н4- 
сколькимъ стихамъ, или, лучше, по нйкоторымъ обломкамъ 
стиховъ, вырваннымъ нами изъ хаоса (и то съ великимъ 
усшиемъ) ея перемаранныхъ строчекъ, поэма начиналась у 
Пушкина довольно торжественно, Н4тъ сомн*шя, что сл*п 
дуюпщ строчки отзываются чймъ-то торжественнымъ: 

«Во тьм-Ь кромешной... 
Откуда изгнаны нав'вкъ 
Надежда, миръ, любовь и сопъ, 
Гд-Ь море адское клокочет/ц 
Гд'Б грешника внимая стонъ 
Ужасный сатана хохочетъ...> 

Тотъ же эпичесюй тонъ сохраняется и въ слйдующемъ 
отрывки, какъ намъ кажется: 

«Одинъ (сатана) въ своихъ чертогахъ онъ; 
Свободней грудь его вздыхаетъ, 
Жниве мрачное чело 
Болненье сердца выражаетъ: 
Такъ моря зыбкое стекло...» 

Пр1емы эти, однакоже, скоро пропадаютъ и уже въ 
отрывкахъ, добытыхъ нами изъ второго приступа Пушкина 
къ своей поэмй, они сменяются ирошей и шуткой, обнару- 
живая гораздо бблыпую развязность кисти, ч4мъ прежде. 
Считаемъ нужнымъ еще разъ повторить, что стихи, кото- 
рые мы приводииъ, никакъ не могутъ считаться стихами 
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въ настоящемъ смысл* слова, и о томъ, чтб бы вншло изъ 
ихъ у Пушкина, не даютъ ни мал*йшаго поняия. 

«Такъ вотъ дйтей земныхъ изгнанье! 

Какой порядокъ и молчанье! 

Какой огромный сводовъ рядъ!.. 

Но гд* же гръчпниковъ варятъ?.. 

—Тамъ, гораздо дал*. 

— Гд* мы теперь?— Въ парадной эал-в!» 

Кто этотъ отв4тчикъ, мы не знаемъ. Разговоръ между 
юоЬтителемъ ада и его руководителемъ, неизв'Ьстнымъ 
Виришемъ поэмы, продолжается еще далйе, въ томъ же тон*: 

«Сегодня балъ у сатаны, 
... На имянины всв званы... 
Смотри, какъ два басенка 
На кухню тащутъ поросенка... 
А этотъ б'Ьсъ — какъ важенъ онъ! 
Какъ чинно выметаетъ вонъ 
Опплки, свру, пыль и кости... 
—Скажи мн-Ъ— скоро-ль будутъ гости?» 

Мы приведемъ еще и третШ отрывокъ, несмотря на 
езсвязность его, въ которой виноватъ опять нашъ, по не- 
людимости, плохой разборъ. Въ немъ уже является и пер- 
«гё гость: 

— Кто тамъ? 

— Привелъ я гостя.— Ахъ, Создатель, 
Вотъ докторъ Ф. 0> напгь пр1ятель!— 
— Живой!— Онъ живъ, да нашъ давно. 
Сегодня-ль, завтра-ль, все равно! 
— Объ этомъ думаютъ двояко; 
Обычай требовалъ однако 
Соизволенья моего... 2 )». 



О Не Фрикенъ-ли? известный кишиневскШ врачъ того времени. 

8 ) Одинъ отрывокъ изъ того же плана поэмы,— смерть, обыгрываю- 
ая посетителя въ карты, — приведенъ въ «Сочинешяхъ Пушкин а> 
357 т. УП, лис. 88-й. 

пушкинъ. 12 
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Итакъ, вотъ вс* осколки какого-то литературнаго заг 
мысла. По отсутствш программы, на этотъ разъ совершена»! 
недостающей, сверхъ обыкновения, сатирической поэм* Пуш- 
кина, всяшя догадки о ея содержали, конечно, становятся 
невозможны, но, однакоже, позволительно, думаемъ, сд* 
лать предположеше, что въ числ* гр4шниковъ, варящихс! 
въ аду, и въ сонм* гостей, созванныхъ на праздникъ геенны, 
явились бы у Пушкина некоторый лица городского киши- 
невскаго общества и наиболее знаменитыя политичесш 
имена тогдашней Россш, пр1емъ которыхъ въ подземновгь 
царств* соотв*тствовалъ бы, разум*ется, представленю 
автора о ихъ бывшей или текущей земной д*ятельности. 
Мы уже знаемъ, что, по роду своего таланта, Пушкинъ не 
могъ долго выдерживать, несмотря на вс* искусственння 
возбуждетя духа, чисто-сатирическаго настроешя *). Вотъ 
почему сатанинская поэма, задуманная имъ, была брошена 
поел* н*сколькихъ пр1емовъ и уступила м*сто другой, не 
мен*е сатанинской, но бол*е чувственной и страстной поэм*. 
Эту поэму онъ и кончилъ, сообщивъ ей, между прочгаъ, 
изумительную отд*лку. Поэма нажила ему много хлопотъ 



*) Этому не противоречить и значительное количество эпитраюгь, 
оставшихся у Пушкина отъ кишиневской жизни и написанныхъ ли 
потехи щиятелей. Он* не им-бютъ ничего общаго съ сатирой, тре- 
бующей другого настроешя. ВсЬ он*, сколько мы ихъ ни вид&го, 
уже потеряли отъ времени свою соль и жало. Таковы эпиграммы на 
К— зи, на ведора Кру— го, прозваннаго Тадарашкой, на известную 
умницу Тарсисъ (кишиневская Жанлисъ), на страстную игрицу1гь 
банкъ т-те Богданъ и т. д. Къ тому же роду принадлежать эпи- 
граммы и послашя въ Аглай, обращешя въ женщин*, потерявшей 
одинъ глазъ, и проч. Циническ1я эпистолы къ еврейк*, содержатедь- 
ниц* одного постоялаго дома, довершаютъ этотъ рядъ застольныхъ 
экспромптовъ и произведенШ. 
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впослйдствш, а чтб всего важнйе, составила для него пред- 
ать неумолкаемыхъ угрызетй совести и в*чнаго раская- 
шя — до конца жизни, какъ ухе сказали. Въ нее, въ эту 
поэму именно и разрешилась наконецъ вся фантастическая 
счертовщина>, нами описанная, чтб свидетельствует^, между 
лрочимъ, и короткая программа поэмы, нашедшая себ* до- 
стойное м*сто въ промежуткахъ между упомянутыми рисун- 
ками. По циническому и кощунскому своему характеру, она 
не можетъ и не заслуживаете быть выписанной зд4сь. 

Итакъ, съ рокового 1821 г. начинается короткая по- 
та Пушкинскаго кощунства и крайняго отрицашя, о -ко- 
торой принято у насъ умалчивать, какъ будто это мимо- 
летное и случайное настроеше способно въ глазахъ мысля- 
щаго человека изменить или отнять хоть одну черту изъ 
того св*тлаго образа его симпатической личности, постоянно 
выражавшей чистМпия стремлешя человеческой души, ко- 
торый сложился въ представлети публики и нич4мъ по- 
трясенъ быть не можетъ. Опасешя друзей и поклонниковъ 
Пушкина за его образъ, на основанш того или другого 
факта изъ его жизни, по крайней м*Ьр4, напрасны, и до- 
казывают, что они еще не усвоили себе полнаго понима- 
ла тина, за который рад*ютъ... 

Прослйдимъ дал*е всю эту исторт заблуждешй самаго 
св-Ьтлаго ума эпохи, поучительную во многихъ отношенгяхъ 
я для нашихъ современниковъ. 

Въ процесс* усвоешя Пушкинымъ псевдо-байроническихъ 
пр1емовъ и навыковъ мысли, очень видную и влиятельную 
роль играетъ село Каменка, тевской губернш — поместье 
Давыдовыхъ, которые по матери, въ первомъ замужеств* 
Раевской, приходились близкими родственниками какъ ста- 

12* 
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рому генералу РаевЪкому, ея сыну, такъ и двумъ нркте- 
лямъ Пушкина, Александру и Николаю Раевскииъ, ея виу- 
камъ. Зимой 1821 г., генералъ Инзовъ отпустилъ Пушкина, 
въ Каевъ отпраздновать свадьбу генерала М. в. Орлова, 
который женился на одной изъ Раевсвихъ — Катерин* Ни- 
колаевне, а оттуда Пушкинъ, въ феврали того же года, 
проЪхалъ въ Каменку, где, между прочнмъ, окончилъ сКав- 
казскаго Пленника >. Тамъ-то онъ встретился съ декабри- 
стомъ И. Д. Якушкинымъ, объ4зжавшимъ южный край съ» 
ц^лью узнать мн4тя членовъ бывшаго «Союза Благо денств1я> 
и вообще либеральныхъ людей местности объ упразднены 
«Союза*, произнесенномъ въ Москве, и овзглядахъ ихъ от- 
носительно тайныхъ обществъ вообще. Якушкинъ разсказы- 
ваетъ въ своихъ запискахъ, что накануне его отъезда язь 
Каменки тамъ составлено было присутствующими нечто въ 
роде формальнаго совещашя, где обсуждался вояросъ о 
томъ: нужны или нетъ тайныя общества въ Россш; что 
Пушкинъ стоялъ за необходимость послед нихъ; что при 
закрытш совещашя, достаточно обнаружившая мнетя его 
участниковъ, Пушкинъ, ожидавшШ немедленнаго посвящеюя 
себя въ члены тайнаго общества, подошелъ къ нему, Якуш- 
кину, съ упрекомъ и сказать: «Я никогда не былъ такъ 
несчастливъ, какъ въ эту минуту: я уже виделъ жизнь 
свою облагороженной, и все это оказалось злой шутко!>. 
Все это правдоподобно, хотя и можно сомневаться относи- 
тельно точныхъ словъ*Пушкина при этомъ случае, которыя, 
заключая въ себе ту же мысль, могли быть и иныя; но 
дело въ томъ, что, произнося ихъ въ минуту воодушевле- 
ния, онъ также мало былъ заговорщикомъ и отчаянншгь 
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радикаломъ, какъ мало былъ атеистбмъ, создавая своя 
поэмы и эпиграммы въ воспаленномь состояти ума. 

Сама лрееловутая «деревня Каменка» держала Пуш- 
кина подъ своимъ вл1ян1емъ совсбмъ не революционной про- 
пагандой, которой у нея никогда и не было, несмотря на 
то, что, при образовали тайнаго общества на юге (1823 г.), 
въ число его членовъ попали В. Л. Давыдовъ, князь С. Г. 
Болконский, В. А. Поджю, люди, связанные близкимъ род- 
-ствомъ между собой и съ хозяевами « деревни >. Еще не 
определено доселе— насколько соглас1е участвовать въ за- 
говор* выходило у лицъ, зам4шанныхъ въ немъ, изъ твер- 
даго политическаго уб*ждешя ихъ, и насколько оно было 
дЬломъ случайности, уважешя и доверчивости къ вербов- 
щику и даже просто фалыпиваго стыда передъ смЪлымъ 
ораторомъ. Ни тогда, ни поздние Каменка не отличалась 
твердымъ служетемъ какой-либо политической идее или 
денымъ пониматемъ и пресл4дован1емъ какой-либо цели и 
задачи пропаганднаго свойства. Она подчиняла себе Пуш- 
нина совсЬмъ не общественной или революционной стороной 
*воей деятельности, а тономъ своихъ суждетй о лицахъ и 
иредметахъ, образомъ мышлешя, въ ней господсгвовавшимъ, 
шсобомъ относиться къ явлейямъ жизни и духовному М1ру 
человека, ею усвоеннымъ. Ни передъ кемъ такъ не хоте- 
лось Пушкину блеснуть либерализмомъ, свободой отъ пред- 
рьзеудкш, смелостш выражешя н суждешя, какъ передъ 
друзьями, оставленными въ Каменке. Можно сказать, что 
пресловутая деревня постоянно носилась передъ глазами его 
и служила какъ-бы оруд1емъ, которое держало его на край- 
нихъ верюинахъ русско-байроническаго настроейя. Не под- 
летать сомнешю, что оттуда же получилъ онъ и созерца- 
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ше, подсказавшее известныя его «Наставдешя> меньшому 
брату, Льву Сергеевичу, при выход* его въ св*тъ, писан- 
ныя по-французски въ самый разгаръ сношешй наставника 
съ Каменкой и помещенный частш въ нашихъ «Матер1а- 
лахъ> (1855, т. I, стр. 234), и полнее въ «Библ10графи- 
ческихъ Запискахъ> 1859, "X 1, и въ монографш г. Бар- 
тенева. Приводимъ здесь нисколько выдержекъ иэъ «На- 
ставлешя» въ нашемъ перевод*: «Тебе предстоятъ столк- 
новеша съ людьми, которыхъ ты еще не знаешь. Прежде 
всего постарайся думать объ этихъ .людяхъ какъ можно 
.хуже: тебе не часто придется поправлять свое суждея1е... 
Презирай ихъ, какъ можно вежливее: въ этомъ заклю- 
чается лучшее средство уберечься отъ ничтожныхъ предраз- 
судковъ и ничтожныхъ страстишекъ, которыя ждутъ тебя 
при появленш въ св*тъ... Не будь угодливъ и подавляй 
въ себе чувство доброжелательства, къ которому можешь 
быть склоненъ. Люди не понимаютъ его и расположены 
видеть въ немъ низость, такъ какъ всегда рады судить- 
другихъ по самимъ себе... Никогда не принимай благод4я- 
Н1й: по большей части благодйяте есть не что иное, шь 
предательство.,. Относительно женщинъ — желаю тебе отъ 
души обладать той, которую ты полюбишь* и проч. 

Некоторые изъ афоризмовъ, заключающихся тутр, зву- 
чатъ совершенно одинаково, по нашему мнйнш, съ афориз- 
мами цинической записки, советовавшей ненавидеть чело- 
вечество, которую уже знаемъ. Достаточно сблизить нисколько 
цитатъ изъ обоихъ мизантропическихъ кодексовъ этихъ, для 
того, чтобъ усмотреть ихъ родство и внутреннюю связь. 
Если бы это мрачное воззреше на общество и на услов1я 
человеческаго существовашя въ среде его соединялось еще- 
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съ отдалешемъ отъ забавъ и искушешй свита, южно бы 
было принять, по крайней мир*, последовательность и до- 
стоинство строгой выдержки въ испов*дникахъ такого уче- 
та. Ничего подобнаго, однако же, у нихъ не встречается, 
а наоборотъ, можно положительно утверждать, что они 
были рабами, въ полномъ смысл* слова, того самаго св'Ьта, 
вотораго учили презирать и остерегаться. Они жаждали 
его одобрешй, похвалъ, его удивлетя. Такъ и Пушкинъ 
много говорилъ и д*лалъ лишняго для вызова восторговъ 
и рукоплескали у толпы, а всего болЪе у своихъ приятелей 
Каменки. Онъ вернула отъ нихъ въ Еишиненъ накануне, 
южно сказать, бегства изъ города князей А. Ипсиланти и 
Кантакузена въ Молдавш, подняйя ими знамени возсташя 
1 начала греческой революцш. Въ рукахъ кого-либо изъ 
тогдашнихъ обитателей Еаменки должно храниться послате 
Пушкина къ одному мзъ Давыдовыхъ, изъ котораго при- 
водммъ зд*сь несколько стиховъ, по черновому списку: 

«Межъ гЬмъ, какъ генералъ Орловъ, 
Обрптый рекрутъ Гименея, 
Подъ м'Ьрку подойти готовь, 
Священной страстью пламенея; 
Межъ т^мъ, какъ ты, проказникъ умный, 
За ужиномъ съ бутылками аи, 
Лроводишь нонь въ бесвд'Б шумной 

Раевсше мои. 

Когда везд-Ь весна младая 
Съ улыбкой распустила грязь 
И съ горя на брегахъ Дуная 
Бунтуетъ нашъ безрукШ князь 1 )— 
Тебя, Раевскихъ и Орлова, 
И память Каменки любя, 
Хочу сказать тебй два слова 
Про Кишиневъ и про себя...> 



*) Князь Ипсиланти. 
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Строфа, следующая затймъ, посвящеда извйетш о 
смерти митрополита, известно, которое, между прочимъ, съ 
некоторыми подробностями о похоронахъ этого иерарха, на- 
ходится и въ печатныхъ запиекахъ Пушкина, но тонъ пе- 
чатной заметки, конечно, значительно разнится отъ тона 
послашя, постоянно отличающагося характеромъ развязной 
до неприличхя шутки. Въ томъ же самомъ тон* слйдуюты 
строфы и далйе: 

«Гов-Ьетъ Инзовъ и намедни 
Я пром-Ьнялъ Вольтера бредни 
И лиру, грешный даръ судьбы, 
На часословъ и на обедни, 
Да на сушеные грибы...» 

И такъ дал*е, до посл*Ьдиихъ предйловъ гдумлеюя. 
Окончаше послашя не представлявтъ уже никакой возмож- 
ности для разбора, пропадая въ безконечныхъ поправкахъ. 
Пушкинъ вспоминаетъ тутъ, какъ Давыдрвъ съ братомъ 
своимъ («Аристиппомъ» другихъ стихотворенШ поэта) на- 
давали демократически халатъ и выпивали чашу до дна^ 
за тгьхъ и за ту, но тть, прибавляетъ авторъ, въ Неа- 
поле шалятъ, а та едвали воспрянетъ: народы тишины хо- 
тятъ, усталыхъ къ миру тянетъ и проч. Не трудно дога- 
даться, что подъ гтьми Пушкинъ подразумевали итальян- 
скихъ карбонаровъ, а юдъ той — революцюнную Францш, 
скованную реставращей и даже воевавшую за укрйплеше 
династш Бурбоновъ въ Испанш. 

Зд4сь, между прочимъ, впервые упоминается о бунтгь 
Л. Ипсилаити. Вйсть о томъ, что долго и въ тайн* 
формировавшаяся этерш начала внезапно борьбу съ Турще! 
у самыхъ границъ Бессарабш, поразила кишиневское обще- 
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ото язумлетемъ. По прибита Пушкина изъ Каменки, гд4, 
жакъ мы вид4ли, онъ довольно долго гостилъ, возсташе 
яеристовъ было уже совершившимся фавтомъ: 5-го марта 
1821 г. уже начались р*зня и убйства въ Яесахъ и Га- 
иад*. Пушкинъ едва уотЬлъ собрать первыя подробности 
*> д'Ьл'Ь, какъ, съ дозволешя Инзова, уЬхалъ въ Одессу 
<1а1, 1821), и уже оттуда ивв*щалъ, по всЬмъ в*роят1ямъ, 
кого-либо также изъ каменскихъ жителей, сл*дующимъ 
1исыомъ о начал* греческой револющи: «Уведомляю тебя 
Ю происшеств1Яхъ, который будутъ шгкть посл*дств1я важ- 
лыя не только для нашего края, но и для всей Европы. 

«Грещя возстала и провозгласила свою свободу. Тео- 
доръ Владюпреско, служивши никогда въ войскахъ покой- 
Ваго князя йшзиланти, въ начал* февраля нннЗшгаяго 
(года вышелъ изъ Бухареста съ малымъ числомъ вооружен- 
рнхъ арнаутовъ, и объявилъ, что греки не въ силахъ бол*е 
шосить прит*снешй и грабительствъ турецкихъ начальни- 
^овъ, что решились освободиться отъ незаконнаго ига, что... 1 ). 
(Си лрокламащя взволновала всю Молдавию. Кн. Суццо и... 
^онсулъ хотели удержать распространено бунта. Пандуры 
в арнауты отовсюду бежали къ смйлому Владим1реско — и 
гь несколько дней онъ уже начальствовалъ 7000 войска. 

< 2 1-го февраля генералъ князь Александръ Ипсиланти, 
съ двумя изъ своихъ братьевъ и съ кяяземъ Геор. Канта- 
кузенъ, прибылъ въ Яссы изъ Кишинева, гд* оставилъ онъ 
вть, оестеръ и двухъ братьевъ. Онъ былъ встр*ченъ 
|рекя стами арнаутовъ, и... и тотчасъ принялъ начальство 
города. Тамъ издалъ онъ прокламащи, который быстро ра- 



*) Письмо въ этомъ м4сгь* прожжено два раза насквозь. 
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зошлись повсюду: въ нихъ сказано, что фенмксъ Грец 
вэспрянетъ изъ своего пепла, что часъ гибели для Турц 
насталъ и проч. и что великая держава одобряет* подви 
великодушный. Греки стали стекаться толпами подъ е 
трое знамеяъ, изъ которыхъ одно трехъ-цв*тное, на друго! 
развевается крестъ, обвитый лаврами, съ текстомъ: <си 
знаменемъ поб*диши»; на третьемъ изображенъ возрожда! 
пцйся фениксъ. Я вид*лъ письмо одного инсургента. ( 
жароиъ описцваетъ оиъ обрядъ оовящешя зпаменъ 
меча князя Ипсиланти, восторгъ духовенства и народ! 
прекрасный минуты надежды и свободы! 

«Въ Яссахъ все спокойно. Семеро турокъ были прив 
дены къ Ипсиланти и тотчаеъ казнены, — странная новое 
со стороны европейскаго генерала! Турки, въ числе К 
челов*къ, были перерезаны, 30 грековъ убиты тоже. I 
в*ст1е о возмущенш дошло до Константинополя. Ожидаю! 
уже... но еще ихъ н*тъ. Трое б*жавшихъ грековъ над 
дятся со вчерашняго дня въ зд*шнемъ карантин*. 04 
уничтожили мнопе ложные слухи. Старецъ Али йрншы 
христ1анскую в*ру и окрещенъ именеиъ Константина. 2-Х1 
тысячный отрядъ его, который шелъ на соединейе съ с 
лютами, уничтоженъ турецкимъ войскомъ. Восторгъ умо! 
дошелъ до высочайшей степени: вс* мысли устремлены в 
одному предмету — на независимость древняго отечества. I 
Одесс* я уже не засталъ любопытнаго зрелища: въ лавках! 
на улицахъ, въ трактирахъ — везд* собирались толпы гр 
ковъ; вс* продавали за ничто свое имущество, покупал 
сабли, ружья, пистолеты; вс* говорили о Леонид*, о 
Оемистокл*, вс* шли въ войско счастливца Ипсиланти. 
Жизнь, им*н1я грековъ въ его распоряженш! Вначале 
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Вгёлъ онъ два миллюна. Одинъ Пауля далъ 600,000 ша- 
ргровъ, съ темъ, чтобы' ему ихъ возвратить по возстапов- 
рнт Грецт! 10,000 грековъ записалось въ войско, Ипси- 
шти идетъ на соединеше съ Владим1реско. Онъ называется 
швнокомандующимъ сЬверныхъ греческихъ войскъ и упол- 

Рояеннымъ тайнаго правительства. Должно знать, что уже 
л4тъ составилось и распространилось тайное общество,. 
го целью было освобождете Грецш. Члены разделены 
на три степени. Низшую степень составляла военная 
е. состоявшая изъ военныхъ людей), вторую граждане: 
[ены ихъ имели право каждый пршскивать себе товари- 
щей, но не воиновъ, которыхъ избирала только 3-я, высшая 
Цепень. - Ты видишь простой ходъ и главную мысль сего 
^щества, котораго основатели еще неизвестны. Отдельная 
йра, отдельный языкъ, независимость книгопечаташя; съ одной 
ророны просвещеше, съ другой глубокое невежество — все 
Покровительствовало вольнолюбивымъ патрютамъ. ВсЬкупды, 
^духовенство, до посл*дняго монаха считались въ обще- 
^4, которое ныне торжествуетъ. Вотъ тебе подробное 

Енсаше посл4двихъ происшествШ нашего края; кинемъ про- 
ческШ взор! на ^будущее и постараемся разгадать судьбу 
>ецш. 

| «Странная картина! Два ^народа, давно падшихъ въ 
(^зрительное ничтожество, въ одно время возстаютъ отъ 
|рлгаго усыплешя и возобновляются, являются на полити- 
(вскомъ поприще м1ра *)• Первый шагъ Ипсиланти пре- 
^асенъ и бдистателенъ! Онъ счастливо началъ!! — 28 л*тъ, 
юрванная рука, цель великодушная! отныне онъ привад- 

*) Пушкинъ, вероятно, подразум'Ьвалъ во второмъ народи Ита- 
№> и карбонарское движевге ея. 
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лежитъ исторш: завидная участь! Кинжалъ изменника опа 
и*е для него сабли турковъ; Константинъ *) не будетъ I 
в*стлив4е Клодовика и влгяше молодого мстителя Грев 
можетъ его встревожить. Признаюсь, я бы поеовгьтовам * 
Ипсиланти предупредить престаргьлаго злодгья: щы 
той страны, гд* онъ теперь действуете, оправдываютъ 1 
литичешя убйства. 

«Важный вопросъ: чтб станетъ д4лать Росс1я? Займи 
ли мы Молдавт и'Валахш подъ видомъ миролюбивы! 
посредниковъ; перейдемъ ли мы за Дунай союзниками г] 
бовъ и врагами ихъ враговъ? Во всякомъ случа* будуув 
домлять». 

Восторженный тояъ по поводу возсташя, которымъоя 
чается письмо —приводимое тоже съ чернового оригинала— 
долго держался у Пушкина, какъ мы увидимъ скоро. Мш 
о необходимости въ иныхъ случаяхъполитическихъ убйет 
доказываетъ, что Пушкинъ старался играть роль свободе 
вдслящаго человека передъ друзьями чрезвычайно тл 
тельно, но у него была еще переписка изъ Одессы съ 1 
шиневскими знакомыми и особенно знакомками, которая 1 
ситъ совсЬмъ другой характеръ. Она возвращаетъ насъ I 
описанш самого общества, гд4 процветали его корреепо 
денты. Какъ злементъ брожеюя, возмутивппй физически | 
нравственный организмъ Пушкина, оно заслуживаетъ сто! 
на первомъ м4ст4 въ бюграфичёскомъ описанш. 

Кишиневское общество, какъ и всякое другое, иска 
удовольствШ и развлечешй, но благодаря своему составу я 
пом*си греко-молдаванскихъ национальностей, оно им*ло 



*) То-есть Али-Паша, привявшШ христнство. 
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Ьы и наклонности, ежу одному принадлежащие Мнопя 
рь его фамил1Й сохраняли еще черты и предашя турец- 
^о обычая, чтб въ соединение съ национальными ихъ по* 
Жами и съ евронейской испорчённостш представляло та- 
№ см'Ьсь нравовъ, которая раздражала воображеше и ту- 
жила разсудокъ,^ особенно у молодыхъ людей, попадавших^ 
ь эту атмосферу любовиыхъ интригъ всякаго рода. По 
Йпшооти кишиневская жизнь ничймъ не отличалась отъ 
ши губернскихъ городовъ нашихъ: т4 же рауты, балы г 
щт дома, .чопорныя прогулки въ известной части го- 
№ по праздникамъ, бФготня и поздравлешяначальниковъ 
торжественные дни и проч., но эта обстановка едва при- 

Е>ала своеобычный черты домашняго и нравственнаго 
жителей, не встр&чавппяся нигд* бол*е, крои* этой 
еости. Съ перваго раза бросалось въ глаза повсеи&ст- 
и отсутств1в въ туземномъ обществ* не только мораль- 
рхъ правилъ, но и просто органа для ихъ понимашя. То, 
№ повсюду принималось бы, какъ извращеюе вкусовъ или 
къ тайный порокъ, составляло зд4сь простую этнографи- 
кую черту до того общую, что объ ней никто и не го- 
рлъ, подразумевая ее безъ дальнЗДшихъ околичностей, 
фавда, что въ нйкоторыхъ домахъ вс* крупныя этнографиче- 
Мя черты подобнаго рода стояли открыто на виду, а въ 
ргихъ таились глубоко въ нйдрахъ семей, но отыскать 
*ъ тамъ находились всегда охотники, заранее уверенные 
^ усп4х*. Люди за*зж1в изъ Россш употребляли на поиски 
^хъ редкостей много времени и не очень давно встреча- 
ксь еще сторожилы, которые признавали свою кишиневскую 
йзнь самымъ веселымъ временемъ своего существовашя. 
[ушкинъ не отставалъ отъ другихъ. Душная, но сладо- 
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страстная атмосфера города, иало-эстетичешя, но своеобра*) 
ння наклонности и привычки его обитателей действовали 
на него, какъ вызовъ. Онъ шелъ на встречу ему, какъбй 
изъ <ро1п1 сЛюппепг*. Картина Кишинева, которую зд-Ья 
представляемъ, оправдывается вс*ми свидетельствами соврН 
менниковъ, несмотря па многочисленння ихъ умолчашя I 
вообще смягчающи тонъ. Мы не преувеличиваемъ ея вы- 
ражетя, а скорее еще не уловили вполне характера рде 
пущенности, какимъ отличался городъ въ самомъ дЬл^ 
Это подтверждается и фактами. 

<Воспоминан1я> И. П. Липранди, о которыхъ уже уп< 
минали, наприм*ръ, даготъ возможность, несмотря на св< 
«держанный тонъ, бросить взглядъ на внутренне быть это 
общества, и содержать много любопытныхъ откровешй 
разоблачешй. Для представления обстановки Пушкина N 
Кишинев* не мйшаетъ ознакомиться съ характеромъ самга 
домовъ, гд4 онъ любилъ проводить свое время. Такъ, 1 
вице-губернатора М. Е. Крупянскаго процв*тала карточш 
игра, кончавшаяся обыкновенно ужиномъ. Пушкинъ быИ 
усердный посетитель его вечеровъ, столько же привлекаемы! 
игрой, сколько и встречами въ его семейств* съ красами 
г цей молдаванкой, Мар1ей Егоровной, по мужу Эйхвелыч 
которая получила прозваше еврейки за воображаемое сход- 
ство съ Ревеккой Вальтеръ-Скоттовскаго романа: с Айвенго»— I 
(не должно смешивать ее съ еврейкой цйническихъ эпИ 
граммъ Пушкина). Въ другомъ дом* Кишинева, именно ) 
члена верховнаго совета Е. К. Вареоломея, Пушки* 
встрйчалъ опять красавицу, дочь хозяина, знаменитую Пуль- 
херш Егоровну. Пйсенка, тогда же сложенная въ ея честв 
и очень распространенная въ город*, называешь ее «Ки 
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кневшй нашъ божокъ». ЗдЪсь уже царствовали танцы 
Цдъ звуки домашняго оркестра изъ крйпостныхъ цыганъ, 
|ерывавшаго кадрили и мазурки бол*е или мен*е дикими 
*снямж своего народа. 064 героини, Эйхвельтъ и Варео- 
|мей, им&ли еще по щиятельниц*, изъ которыхъ каждая 
* уступала имъ самимъ ни въ красогЬ, пи въ жажд* на- 
Ьикдешй, ни въ способности къ бойкому разговору. Между 
№ молодыми женщинами Пушкгаъ и тогдашшй его по* 
Ьенный по вс*мъ д*ламъ кишиневской жизни, Н. С. 
рксЬевъ, къ которому онъ скоро и переселился па житье 
Ш> строгаго дома ген. Инзова, и устроили перекрестную 
|ть волокитства и дюбовныхъ интригъ. Вс* эти св'Ьд г Ьн1я 
кжны еще и для того, чтобъ понимать намеки въ н*которыхъ 
ихотвореюяхъ и въ последующей переписи* Пушкина, въ 
Ьгорыхъ онъ упоминаетъ о еврейке, Пульхерш и проч., 
^соединяя къ нимъ иногда (какъ въ письм* къ Алек- 
Ьеву уже отъ 1830) имена Стамо, Худобашева. Стамо и 
мобашевъ были чиновниками нашего правительства, слу- 
рвшими Пушкину мишенью для насм4шекъ и подъ-часъ 
рема нецеремонныхъ шутокъ. Стамо онъ даже считалъ 
ршъ братомъ по Аполлону, такъ какъ тотъ занимался 
*е и вошей. 

\ Недаромъ отпрашивался Пушкинъ у добродушнаго 
^зова и въ Одессу такъ часто. Тамъ у него были новыя 
Ровный связи, не уступавшая вишиневекимъ, но никогда 
|е заслонявнпя ихъ. Некоторый имена изъ числа этихъ 
йейднихъ онъ даже и популяризировалъ на Руси; какъ, 
кшршгЬръ, имя пресловутой « Калипсо >. Мы вид* ли еще 
крновое письмо Пушкина изъ Одессы отъ этой эпохи къ 
$*умъ кишиневскимъ дамамъ, фамилш которыхъ неизвестны. 
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Въ послам своемъ, Пушкявъ преимущественно обращаете! 
къ той изъ нихъ, которую назнваетъ уменьшительным 
именемъ Ма1$ите, ашшЫе Ма1$шпе и вотъ какой р*чы 
говоритъ съ ней: <Нё1ав, ашаЫе Маните, 1Ып йе топя 
тез йюпНёв в'апёапйввеп*; )ы регйи зоди'аи ЫмА Леш 
сатса1;иге8, дшвдие 1а йшШе <1и рг. М-1 зой сИ&пе (Гек 
ишригег... Ма18 ев^-П та дне уопв сгСйез тешг к (МеввЦ 
Тепег аи пот <1е Б1еи. Т?оиэ аигопз роиг уопз аШгег! 
Ы, орёга йаНеп, 801гёев, сопсег*8, тсхаЪёв зоирн-ап*— Ъиё 
се ди'И уоив рЫга. ^е сопкеГеш 1е зш#е е* ]'е уоиз сЫ 
8тега1 М-те йе Т.., А ргоров йе ГАгеНп — з'е тоив сИгау 
цие де зшз йетепц сЪазй е* уег&еих — сев* & (Иге ей 
раго1е, саг та сопйпйе а Ьгуоигэ еЫ М1е» и т. д. П<Н 
слате было бы просто непонятно, еслибы^ мы не зншй 
что наглость обращешя съ людьми вообще входила въ еич| 
стему русскаго байронизма и что она вызывалась, кром^ 
всего другого, еще и моральной бедностью самого общества^ 
съ которымъ поэтъ пришелъ въ соприкосновеше. Обыкно4 
венно случалась б4да для кого-нибудь, если при игр* и1 
самомъ ход* этихъ интригъ встречался какой-нибудь Ее4 
прошенный человйкъ на пути, въ род* неизвйстяаго фра»4 
цуза, по имени Дегильи, котораго Пушкинъ письменно вн4 
зывалъ на дуэль, вероятно для отстранетя его соперничеЧ 
ства. Чтобы покончить съ этимъ порядкомъ фактовъ при-4 
водимъ отв4тъ Пушкина, когда Дегильи устранился огм 
дуэли. 0тв4тъ сообщенъ намъ Н. С. Алексйевымъ. < 

Ау18 & М-г Бе^иШу, ех-оШюег &ап$а1з. -1 

II -пе 8иШ1; раз сГб&е ип ^п ; П &п* епсоге Гйге 

й-апсЪетеп! 

А 1а теШе сГип... йие! аи заЪге, оп п'ёсгй раз 
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к уепх <1е 8а /етте йев звгёшайев е! воп {жйатмй. Оп 
» Модие рае Дев соп*ез & Допшг деЪои* атес 1ев аи1о- 
ке§ йе 1а тШе, айп (ГетрвсЬег пне ё^гай^пиге. Оп не 
1трготе1;ра8 <1еих Мз зопвесопй. (Выноска Пушкина: № 
к §епёга1 дт йщт гесето1Г пп р1в<1р1а1 Лапе 8а та1зоп). 
\ Т<нй ее ^ш ее* агпте, ]'е Гаг ргеуц, з'е 8Ш8 &сЬё <1е 
йюшг раз рапе. 

! Мага1шап* *ои* ее* Яш, пшз ргепеи #аг<1е & уоив. 
^реег Газвпгапсе йез вепйтвтйв яие топзтёгйег. 



РоизсЫппе. 

1 б «Гит, 1821. 

^ 

! ШЫ епсоге дие таШепап! еп саз <1е Ьевот & заиш 
^ге а?и* тез йгоИв <1е #епШЪотте гпзве, ршвдив уоиз 
Мепйег пеп аи йгоН йез агтез. 
\ Пушкинъ не считалъ тогда умзитвльнымъ для себя 
|йствоватъ тавимъ образомъ и говорить языкомъ обоихъ 
^иведенныхъ документовъ. 

| За исключетемъ двухъ-трехъ греческихъ и русскихъ 
№>въ, державшихся въ сторон* отъ общества и постав- 
йшхъ на европейскую ногу, не съ к4мъ было и завя- 
вать серьёзныхъ отношешй: все остальное населеше го- 
рда, внсппй классъ его, не понимали даже особеннаго при- 
Иегированнаго положешя, въ которое поставлена была 
1ессараб1я или понимали его очень узко и своекорыстно, 
шиневъ обладать еще въ то время какимъ-то фалыпивымъ 
»доб1емъ конститущонной палаты, не оказывавшей никакого 
шшя на нравы, обычаи и политическое его развитее. Поел* 
рнсоединешя Бессарабш тамъ учрежденъ былъ верховный 
)в*тъ изъ м*стныхъ почетныхъ лицъ края, который, опи- 

пушкинъ. 13 
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раясь на особый статсъ-секретар1атъ по д*ламъ обласиц 
существовавши въ Петербург*, постоянно воевалъ съ г^ 
нералъ-губернаторами, отстаивалъ бояршя привилегш щ 
и м*шалъ устройству какихъ-либо правом*рныхъ отношеЦ 
между сослов1ями. Благодаря этому совету, управлеЦ 
краемъ было вообще слабо, а при добромъ Инзов* егй 
можно сказать и совс*мъ не существовало. Обстоятельству 
это, вместо того, чтобъ открыть просторъ для частной аЩ 
тельности, хотя бы и въ дух* м*стнаго, провинщальш| 
патрютизма — открыло зд*сь только дорогу дружной ошЦ 
зищи, когда надо было обличить и искоренить злоупотре^ 
летя или помочь стран* освободиться отъ того или другом 
вошющаго обычая. Поздние, когда управлете краец| 
(1823) вв*рено было графу М. С. Воронцову, онъ щи 
ступилъ къ упразднешю совета, и сд*лалъ это. безъ 
бенныхъ затруднешй, такъ какъ учреждеше не иагЬло кор^ 
ней въ населети и ничему не служило, крои* собственных* 
эгоистическихъ и узкихъ интересовъ. I 

Неудивительно поэтому, что интеллигенщю города т 
ставляли совс*мъ не местные жители, а пришлое военной 
населете, именно большинство офицеровъ 16-й дивиз1и, щ 
прикомандированными къ ней чинами генеральная штаба 4 
съ общимъ ихъ начальникомъ генераломъ М. в. ОрловымЦ 
Они- то образовали временное, но истинное передовое сосло^ 
В1е города. 1 

Эта 16-я ДИВИ31Я, принадлежавшая къ составу 2-1 
армш гр. Витгенштейна и къ 6-му корпусу ея — испытан 
вскор* тяжкую участь: на нее упали первые удары прави 
тельства, обезпокоеннаго изв*ст1ями о существовали воен* 
наго заговора на юг*. Правда, что дивизтя и выдавалась* 
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■ойливо изъ всЬхъ либеральнымъ характероиъ своего по- 
наш служебныхъ обязанностей. Мы не имЪемъ ни жела- 
к, ни возможности определять степень виновности передъ 
Нилиной и воешшни законами главныхъ деятелей ея. 
1штъ быть, известный майоръ В. в. РаевскШ, посажен- 
И въ крепость и сосланный затЬмъ по суду на поеелеше 
№22 г.), я действительно проводить въ ланкастерекихъшко- 
къ взаммнаго обучешя, который онъ устроивалъ для сол- 
■гь съ соглаюя своего начальника, вредныя тенденщи, 
Кения для дула арюи. Можетъ быть также, что обвине- 
к въ непозволительиоиъ сближети начальнивовъ съ ниж- 
№ чинами и въ поблажке подчиненнымъ им*ли своего 
На основашя. Точно также любимая мысль либеральныхъ 
•альниковъ воздерживать дурныхъ конандировъ отъ из- 
(йшихъ строгостей и объяснять имъ яастояпце щаеиы и 
Ков1я службы, — могла быть производима неосторожнымъ или 
Ьо обдуманнымъ способомъ. Все это остается для насъ 
|домъ недоступнымъ для изслЪдовашя, да и совершенно 
Иороннимъ ц*лямъ, кашя им*емъ въ виду. Позволительно 
^1ько думать, основываясь на всемъ, чтб знаемъ объ 
1ох4, что 16-я ДИВИ31Я сделалась жертвой столько же 
•шхъ опгабокъ, сколько и вражды направлешй, существо- 
риле! въ самомъ состав* управлешя арм1ей, гд* предста- 
тели . суровыхъ обычаевъ военной дисциплины сталкива- 
юсь съ представителями новыхъ либеральныхъ воззр*шй на 
кнюбъ служебнаго воспиташя солдатъ. Политически необ- 
Цимоети, какъ говорится, выдвинули старую консерватив- 
?ю партго впередъ изъ ея страдательнаго положешя, а 
крвый случай ничтожнаго нарушешя дисциплины, нисколько 
к связанный съ вопросами о началахъ военнаго управлешя, 

13* 
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даль ей возможность отметить за прежнее пренебрежете п 
ней. и показать свою силу. Вообще говоря, благодаря то! 
борьб* направлешй, которая распространена была новее! 
и*етно, и неизвестности, какое изъ нихъ господствуетъ 
данную минуту, всякому развитому человеку эпохи и 
всЬхъ поприщахъ приходилось уже отдаваться реформатор 
скимъ поползновегаямъ на , свой рисхъ и страхъ. Ники 
порядочно не зналъ, находится ли онъ на настоящемъ пра| 
вительственноиъ пути или уже сошелъ съ него и когд^ 
Каждому предоставлялось самому угадывать, чтб имееЖ 
должно полагать, въ известную минуту, дозволеннымъ I 
недозволенным^ мнопе, конечно, и ошибались при этой 
становясь преступниками вследствие только неправильна 
выкладки своего ума. Какъ бы то ни- было, но когда бур 
разразилась надъ Кишиневоиъ, то она унесла, кроме уп* 
мянутаго майора В. О. Раевскаго, еще двухъ бригадный 
генераловъ, самого начальника дивизш и, чтб всего л« 
чальн4е, ознаменовалась страшными кровавыми расправа* 
съ нижними чинами, вовлеченными въ проступки по нед4 
разум4н1го, ошибочному понимает приказатй, ограничен 
ности. 

Разоблачетя всего этого дела въ упомянутомъ уж 
« Дневник*» И. П. Липранди просто неоцененны по св*ту 
который они бросаютъ на всю внутреннюю исторш 16-| 
дивизш. Кстати заимствуем^ еще одинъ отрывокъ изъ этих' 
«Записокъ>. Когда В. 0. Раевшй уже заключенъ бы^ 
въ Тираспольскую крепость — Пушкинъ отказался отъ слу 
чая устроить съ нимъ свидаше, во избЪжаше непргятнып 
посл4дств1й, как1я это дЬло могло им^ть для самого уз 
ника, чтб еще разъ показываетъ у Пушкина обычное ег< 
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Ьегур* соедшеюе крайняго увлечешя съ трезвости) сужде- 
ря, когда ему оставалось время подумать о своемъ р1же- 
р. Взамйнъ, РаевскШ, бывши также и поетомъ, усн*лъ 
|вдать ему лирическое сткхотворемге <ИЬвецъ въ темнице» 
къ своего заклюешя. Ояъ иашелъ возможность, по замо- 
кши Пушкина, говорить въ этомъ стихотвореюи о Ноф- 
цюдл, Псков*, Маре* Посадниц*, Водить. Пушкннъ 
ралклъ стихотворвше, особенно остановился на одномъ ля- 
крадьно-ритори*ескомъ четверостишие его, прибавляя, <какъ 
№ хорошо, какъ это сильно! Мысль эта никогда не встр*- 
|мась: она давно верпиъмеь въ моей головтъ, но это не 
I моем родть: это въ род» Тираспольской кртъпости, 
Ъ хорошо*. Таковъ разоказъ И. П. Липранди. Никто не 
»дозр*валъ тогда, что самъ Пушкннъ втайн* писалъ о 
1овгород* и о Вадим* и что недавно еще покинулъ ихъ, 
знавъ въ нить, можетъ быть, и тогда — не сеой родъ! 
удрено, впрочемъ, было и не писать про иихъ: они со- 
1В1ЯЛИ тогда «любленную тему свитской либеральной 
удищи, а за ней и стихотворнаго девламаторства 1 ). 



^ 1 ) Въ шньской книжки «Вестника Европы» за 1874, переданъ 
дуюпЦй разсказъ самого В. О. Раевскаго, касаюпцйся этого дйла: 

«1822 года, 5-го февраля, въ 9 часовъ пополудни кто-то посту- 
пил у дояхь дверей. Арнаутъ, который стоялъ въ безмолвы* передо 
рою, вышелъ встретить или узнать кто пришелъ. Я курилъ трубку, 
юка на диван*. 

I — Здравствуй, душа мол! скаэалъ Пушкннъ весьма торопливо и 
Мнившимся голосомъ. 

— Здравствуй, чгб новаго? 
1 — Новости есть, но дурныя; вотъ почему я прибйжалъ къ теб*. 
I — Доброго я ничего ожидать не могу поел* безчелов-вчныхъ пы- 
юкъ С. (Эти слова относятся вероятно къ ол-вдетвш, которое про- 
вводнлъ С. надъ нижними чинами одной роты). Но что такое? 
1 — Вотъ чтб, продолжалъ Пушкннъ: С. сенчасъ уЬхалъ отъ гене- 
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Близко и скоро сошелся Пушкинъ со всЬхи, наиболМ 
замечательными людьми этого военнаго круга, благода^ 
<5воииъ свазямъ съ домомъ М. в. Орлова, гд* очень чМ 
бывалъ ? и благодаря еще интересу, который находилъ ■ 
бесЬдахъ кружка. Зд*сь-то онъ набирался св&дЗшй, всти 
чаясь съ очень умными и развитыми людьми и участвуя Щ 
жаркихъ ихъ прешяхъ о разныхъ предметахъ изъ о6ш4 
искусства, иностранной литературы и всеобщей нсторш, в 
торыя иногда раздражали его, давая бол*е или менбе ц 
мйтнымъ образомъ чувствовать недостаточную его иоде 
товку къ серьёзнымъ учено-литературнымъ состязанш^ 
Онъ бросался тогда на книги, запирался у себя въ домуА 
на время нокидалъ волокитства и интриги. Между щщ 
ными умами, составлявшими обычное общество М. 0. 0| 
лова, и генеральный штабъ его дивизш, давний, между пЦ 
чимъ, и русской литературе и русскому обществу кЬск(ш4 
очень изв*стныхъ и ночетныхъ иизнъ, частш также н^ 
цв*тали фантаетичесшя нредставлетя исгорическихъ я я§ 
литическихъ вопросовъ; но фантазш была тогда воош 
важной участницей въ д4л4 мышлетя, и очень немнош 
уберегали себя отъ этой примеси. Кстати будетъ упом* 



рала (Инзова); д*вло шло о теб*. Л не охотннкъ подслушивать, 4 
слыша твое имя, часто повторяемое, признаюсь, согрйшилъ— пря^ 
жилъ ухо. С. утверждалъ, что тебя надо непременно арестовав 
вашъ Инзушка— ты знаешь, какъ онъ тебя любить— отстаивал, теб! 
горячо. Долго еще продолжался разговоръ; я многаго не дослышЦ 
но изъ посл'Ьднихъ словъ С— ва ясно уразум^лъ, что ему приказана 
ничего нельзя открыть, пока ты не арестована 

— Спасибо, сказалъ я Пушкину; я этого почтя ожндалъ; но аре^ 
стовать штабъ-офицера по однимъ подозр&шямъ отзывается турец- 
кою расправой; впрочемъ, чтб будетъ. то будетъ. Пойдемъ кь Ляш 
ранди,— только ни слова о моемъ дФл4>. 
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|уть зд*сь объ анекдот*, который довольно живописно 
шсуетъ проникновете фантастическаго элемента во вс* 
Юи общества и въ там зватя, которня, повиднмому, съ 
ршъ должны были бы считаться несовместимы». Въ го- 
щ$> существовала масонская ложа, подъ назвашемъ <Ови- 
|евой>, которая состояла подъ непосредственнымъ управ- 
*шемъ брмгаднаго генерала П. Е. Пущина, который чуть- 
щ не былъ и основателемъ ея. Новости никакой она не 
вставляла: иасоншя ложи плодились, и одна тайная 
•сонская ложа «Для офицеровъ> вскор* образовалась и 
* Петербург*, но <Овид{ева> существовала почти открыто. 
Конечно, только уб*ждеше въ возможности найти сочувств1е . 
К своему учреждешю между людьми даже высшей админи- 
вращи, — поддерживало генерала при осуществлен^ его 
Ьш, и, конечно, также ему никогда въ голову не пржхо- 
рго, что въ нужную минуту, пожалуй, ожидаемое сочув- 
Ые можетъ и не оказаться на лицо *). Весьма забавенъ 
||втъ, рассказываемый про нее тоже Липранди. На одно 
►ь зас*дашй этой ложи, которое приходилось въ день 
раехи и им* л о м*сто въ подвал* какого-то каменнаго дома, 



1 ) Къ нему-то, нисколько поздние и уже въ эпоху Греко-Тдрт- 
№ брони, Пушкинъ обращался съ экслромдтомъ, не лишеннымъ, вдро- 
рмъ, своего рода ироническаго отгЬнка, какъ можно судить по по- 
(р&дшшъ его стихамъ: 

г «И скоро, скоро смолкнетъ брань 

' Средь рабскаго народа— 

| * Ты молотокъ возьмешь во длань 

, И воззовешь— свобода! 

Хвалю тебя, о в*рный брать, 

О каменыцикъ почтенный! 

О Кишиневъ, о темный градъ! 

Ликуй— имъ просвещенный»! 
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явился Болшрскт архимандрит, ножелавшШ сдаться 
братомъ-каменыцикомъ. Сайду* обычному церемошалу щмеиа 
, новыхъ члеаовъ, онъ спустился въ подвадъ съ навязанными 
глазами, ведомый прдъ руки, но болгаре, его еоотечестве* 
ники, собравшее* у р*шеткн дома, полагая, что духовны! 
пастырь ихъ попалъ въ западню и подвергается опасности, 
бросились за нимъ и торжественно вывели спасеннаго на 
БожШ св*тъ, прося и принимая отъ него благословенья. 
Мы анаемъ, *го случай этотъ чрезвычайно забавдялъ Еуш 
кита. Онъ не преминулъ пометить его въ своихъ тетра- 
дяхъ особой картинкой, которая заслуживает* внимаш. 
Подъ сводами какого-то массивнаго строевая, которое должно 
принять за паперть церкви, передъ болыпимъ образомъ съ 
зажженной лампадой,- стоять 7 лицъ по порядку одинъ за 
другимъ, представляя изъ себя самое странное и дикое 
см^шеше национальностей и характеров*: именно тутъ со- 
браны гречешй монахъ, молдавански бояринъ, беесараб- 
сщй мужикъ, католически ноль, якобинецъ въ фрягйско! 
танк* и съ палкой въ рук* и проч. Внизу красуется под* 
пись: « 12 апр*ля, День Св*тлаго Воскресешя, 1821 г.> 
Картинка, по вс*мъ в*роят1ямъ, очень близко передавала 
составъ ложи, но она также можетъ служить и эмблемой 
того см*шетя нащональносгей, которое воцарилось въ го- 
род*, когда разыгрался посл*дшй актъ револющонной драмн 
въ Молдавш и Валахш въ томъ же 1821 г. 

Поел* того, какъ мелшй, неспособный и кровожадны! 
А. Ипсиланти былъ на-голову разбитъ турками въ Валахш 
и д*ло этеристовъ окончательно погибло въ Дунайскихъ 
княжествахъ, возникнувъ съ новыми людьми, силами и съ 
бблыпей патрютической энерйей на юг* Бадканскаго полу- 
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острова, Кишмевъ представилъ редкое зрАлище. Ожь по- 
лучвлъ свою долю инсургентовъ, разбежавшихся въ разный 
стороны, кто куда ногъ. Крон* немногихъ образованныхъ 
греческихъ фамилШ, вскавшихъ въ ненъ пршта отъ вне- 
запной политической буря, ихъ застигшей. Кишиневъ уви- 
далъ въ сгЬнахъ своихъ еще толпы фанарютовъ, молдаванъ 
и бродягъ, которые принесли съ собой, вм4ст4 съ навы- 
комъ къ интригамъ, коварному раболепству и лицемйрио, 
еще свйжхя предашд своихъ полу-разбойничьихъ лагерей. 
Тогда-то Пушкинъ впервые познакомился съ недавними бой- 
цами румынскаго возстатя, людьми, которые почти и не 
сознавали разницы между борьбой за д*ло освобождешя ро- 
дины иподлымъ грабежемъ, наашемъ и убйствомъ. Отзывъ 
Пушкина объ этихъ воинахъ < освобождешя > увидимъ сей- 
'^часъ. Наглость въ обращеши была уже почти тутъ необхо- 
дима, просто для того, чтобъ держать всю эту негодную 
эиигращю передъ собой въ должныхъ границахъ. Бъ со- 
1яал4н1ю, иавыкъ къ презрительному своеволш обращешя, 
полученный Пушкинымъ прежде и усиленный этой толпой, 
укоренился въ немъ на довольно-долгое время. Большая 
часть молдаванскихъ бояръ, съ которыми онъ ссорился и за 
ссоры съ которыми Инзовъ объявлялъ ему домашше аресты, 
же принадлежала прямо къ эммгращи, выброшенной грече- 
ской револющей въ Бишиневъ. Еще мен'Ье принадлежали къ 
жей шипи русше зайзжхе по служб* и по д*ламъ соотече- 
ственники, тоже не избавивппеся отъ его придирокъ, вспы- 
шекъ и вызововъ. Пушкинъ уже нажилъ въ среди виши- 
невскаго туземнаго и пришлаго населешя наклонность къ 
самоуправству и властолюбивымъ притязатямъ. Такъ со 
всЬхъ сторонъ — со стороны друзей, рукоплескавшихъ его 
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лихимъ, наиболее эксцентричеекимъ проделкамъ, со сторона 
женщинъ, имъ встреченныхъ, и т4мъ более покорявшихся 
ему, чемъ решительнее были его слова и поступки, со сто- 
роны общества, не обладавшаго никакимъ моральнымъ содер- 
жатемъ для того, чтобы сдерживать его порывы и робко 
пропускавшимъ мимо себя молодого человека, которому взду- 
малось его оскорблять и попирать — все клонилось къ тому, 
чтобы помочь Пушкину въ деле искажешя его природной, 
нравственной физюнонш, въ чемъ онъ и усиЬлъ на целнхъ 
два года. 

Въ иномъ месте («Матер1алы для бюграфш Пушкина 
1855 г.>) мы сказали, что Пушкинъ велъ «журпалъ> гре- 
ческаго возсташя — и къ этимъ словамъ ничего более при- 
соединить не можемъ и теперь. Изъ трехъ отрывковъ, остав- 
шихся отъ этого труда, очень обезображенныхъ временежъ, 
нельзя вывести никакого заключеюя, кроме того, что Пуш- 
кинъ весьма интересовался сначала молдавской револющей. 
Приводимъ ихъ въ примечаши, безъ перевода французская 
ихъ текста ! ). Гораздо понятнее и въ смысле пояснены 
видоизмененШ мысли Пушкина, гораздо важнее его сужде- 
ния о деятеляхъ и оруд1яхъ греческаго возсташя, съ ко- 
торыми такъ близко познакомился въ Кишиневе и въ свояхъ 
частыхъ посещешяхъ Одессы. Пушкинъ является здесь въ 
качестве трезваго судьи вид4ннаго и испытаннаго, и въ 
этой новой роли своей чрезвычайно хорошо обрисовывается 



1- 

ШИсе виг Ы гёгоШюп &1р$у\апИ, 

Ье Новро<1аг 1р8у1апИ 1гаЫ 1а саиве йе ГЕйЬёпе еЬ Ы1 саизе <1е 

1а тог! йе Ища, е1... 8опз Шз А1ехап(1ге Ги1 Е1Ьёпз1е (ргоЪаЫетеп1 

йц сЬо1х йе Саро-<Пв1па е! <1е Гауей <1е ГЕтрегеиг). 8ез йгёгея, 
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сл-Ьдующимъ отрывкомъ, пжсаннымъ по-французски изъ Одессы 
уже въ 1823 г., когда пыль байроническаго настроенш 
начиналъ удегаться въ его душ* и м4сто его заступало 
прямое наблюдете жизня. Огрнвокъ составлялъ часть чер- 
нового пространнаго письма къ какому-то дальнему пр1ятелн> 
о греческомъ движенш въ княжествахъ и его герояхъ, ко- 
торыхъ Пушкинъ такъ хорошо узналъ. Мы приводимъ его 
въ буквальномъ перевод*, не желая обременять читателя 



Канъ, Контогони, Соф1аносъ, Тапо. М1сЬе1 8игго М хе$и ЕЪпёпз^е* 
еп 1820; А1ехап<1ге Зигго, Нозр. <1е Уа1ас. аррпй 1е весге! йе ГЕЛёпе 
раг вод зесгё1а!ге (Уа1еМо), дш ее Ызза рёпё1гег ои дозпег еп <1е- 
уепап* воп вепйге. А1ех. 1р8. еп запу1ег 1821 епуоуа ип сегШп Ап- 
з1Ме еп Зегьге ауес ип 1гайё (ГаШапсе оЯепз1уе е1 <1еп*епв1Уе еп!ге 
се11е ргоушсе е! 1ш, вёпёга1 Дез агтёез <1е 1а Сггёсе. АпзШе ЙЛ за1з1 
раг А1ех. Зигго, 8ез рар1егз е1 за Ше ЪхтепЬ епуоуёз к Сопз*апи- 
пор1е — се1а пЧ ^ие 1ез р1апз &1геп1 спап^ё 1ои1 йе зиНе, М1сЬе1 8и22<> 
еспуй к ВДсЫпеп*. Оп ешро1зопа А1ех. Зияго е1 1рзу1апи разза к 1а 
1е1е <1е диеЦиез Агпаи1ез е1 ргос1ата 1а гёуо1ийоп. 

II. 

Ьев еарИапв воп1 йез ш<1ёрепс1ап18, согвалгез, Ъпдапйв ои етр1оуё& 
Тигсв геуе1ив сГип сег1ат роиуон\ Те1з ,Й1геп1 Ьатрго еХс. е* еп 
ёепиег Иен ГоппаЫ, Ьга^М-ОИтЫоШ, Колокотрони, Контогаиж, 
Апав1аз е*е. ЬгйаМ-ОПтЫоШ М (1апз Гагтёе <Прву1. Из ее гей- 
гёгеп! епзетЫе уегз 1а ГгопНёге <1е 1а Ноп$пе. А1ех. 1рзу1ап11 тепасё 
Д'аввавта!; в'еп&И сГаргёз воп ага е1 ГиЬпша за ргос1ата1юп. 1ог- 
(1аМ & 1а Ше <1е 800 Ь. сотЬаШ! 5 Мз Гагтёе Тпгсв, в'еп&гта епйп 
Даод 1е топав1ёге (с1е ВсоуИап). ТгаЫ раг 1ез ,)'шГб, еп!оигё <1ез Тшгсб 
И пиЧ 1е !еи & 1а роийге е1 ваи!а. 

Еогта1п, сарНап, Е1Ьёпз1е, ЫЬ епуоуё <1е 1а Могёе & 1рзу1., ее 
ЬаШ1 еп Ъгауе е* зе гепсШ; & се!1е йегшёге а1Ыге. РесарИё & Соп- 
в1ап1тор1е. 

Ш. 
ЯоНсе виг РепАа-Вёка. 
Реп(1а-1)ёка йй ё1ёуё к Мовсои; еп 1817 И вегуй к ип ёуёдие 
$гес геГи$1ё... е! М гета^иё <1е ГЕтрегеиг еЬ <1е СарснГ1в1х1а. 
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долфе чужестранной р&чью, къ которой должны были уже 
нисколько разъ прибегать по необходимости: «Константи- 
жопольше юпще, карманные воришки (соиреигз йв Ъоигвев), 
бродяги безъ смелости, которые не могли выдержать пер- 
ваго огня даже плохихъ турецкихъ стрЬлковъ — вотъ чтб 
они. Они составили бы забавный отрадъ въ армш графа 
Витгенштейна. Что касается до офицеровъ, то они еще 
хуже солдата. Мы вид*ди этихъ новыхъ Леонидовъ ца 
улицахъ Одессы и Кишинева, со многими изъ нихъ были 
лично знакомы, и свидЪтельствуемъ теперь о ихъ полножъ 



1юг8 <1и таззасге йе 6а1а12 й з'у 1гоиуа. 200 Сггесз аззаззтёгеп* 150 
Тигсз. 60 йе сез йегмегз Гигеп1 Ъги1ёз йапз ипе пшзоп ой из з'ёЫеп! 
геГи^ёз. Р. Б. ут1 дие^ие ригз аргёз а 1ЪгаХ1 сотте езрюп. 
II зе ргезеп!а сЬег 1е РасЪа е! Гита ауес 1ш сотте зхце! Киззе. П 
ге.)018ш1 1рзу1ап11 а ТегдоуйзсЪ; се1ш-С1 Гепуоуа са1тег 1ез 1гоиЫев 
<1е ^88у — й у 1гоиуа 1ез Сггесз уехёз раг 1е8 Воуагйз; за ргёзепсе 
чГезргй е1 за &гте1ё 1ез заиуёгеп*. II ргй <1е типШопз роиг 1500 
поттез 1ап<Из ди'й п'еп ауаН дне 300. Репйап! 2 пмпз й Га1 ргшсе 
<1е МоМауге. Кантакузенъ агпуа е! ргй. 1е соттапйешеп!;. Оп зе 
тейга уегв 81тка. Кантакузенъ епуоуа Р. Б. гесоппаИге 1ез еппе- 
лйз. Ь'атгаз <1е Р. Б. Ш <1е ее ГогШег а Вагйа (1-ге 8*а4доп уега 
^а8зу). К. зе гейта а ЗкоуНап е* йетапда дие Р. Б. пЧ зоп еп!гее 
<1апз 1а диагапЫпе. Рап<1а-1)ёка ассери. Р. Б. вотта зоа зесопс! 
Рараз-Ои^1он-Агпаи1е. 

II в'у а раз <1е <1оп1» дне 1е ргшсе 1рву1 ей* ри ргепдге 1ЪгаИ е^ 
Лоица. Ьез Тигся 1иуа1еп1 <1е 1ои1ез раг!в сгоуап* уои* 1ез Киззез а 
1еиг 1гоиззе. А ВопсЬагез! 1ез йёригёз Ви1дагез (еп!ге аиЪге Сарйдо...) 
ргорозёгеп! а 1рз. (Гшзиг^ег 1ои1 1еигз рауз— й п'оза! 

Ье таввасге &е (ха1а1г М огдоппё раг А. 1рву1. ей саз ^11е 1ез 
Тигсз пе уои1иззеп1 раг гепйге 1ев аллее. 



Читатель вспомнить, что объ одномъ изъ этихъ капитановъ, Кирд- 
жали, ПушЕинъ составилъ вносл*вдствш разсказъ, вероятно тоже на 
основанш теперь не существующихъ своихъ записокъ о греческомъ 
«озстанш. 
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юттожеств*: ни малейшей ждеи о военнонъ искусств*, ни- 
какого понят о чести, никакого энтумаада. Они отыскали 
средство быть пошлыми въ то самое время, когда разсказы 
ихъ должны были бы интересовать каждаго европейца. 
Французы и русше, которые зд*сь живутъ, не екрываютъ 
щ>езр*тя къ нимъ, вполн* ими заслуженнаго; да они все 
и переносить, даже палочные удары съ хладнокройемъ,. 
ю-истнн* достойнымъ беиистокла. Я не варваръ и не апо- 
сголъ Корана, д*ло Грецш меня живо трогаетъ: вотъ по- 
чему я и негодую, видя, что на долю этихъ неечастныхъ 
(ш18егаЫев) выпала священная обязанность быть защитниками 
свободы». 

Въ такомъ вид* представляетъ намъ Пушкинъ сиодвиж- 
ййковъ Ипсиланти и Еантакузена поел* двухъ л*тъ своего 
знакомства съ ними. Греческое возсташе въ кяяжествахъ, 
воспламенившее всю Европу, встречало въ немъ теперь, 
благодаря образцамъ его деятелей, внброшеннымъ въ Би~ 
шиневъ и Одессу, докладчика очень строгаго. Это уже 
было далеко отъ того, сравнительно недавняго, времени, 
когда онъ искренно увлекался ихъ попыткой, какъ видели 
изъ перваго его письма о револющи, и пророчилъ шгь 
громадный усп'Ьхъ, какъ видно въ его «Запискахъ» (см. 
печатный «Записки» Пушкина въ его сочинешяхъ). Ш> 
весьма понятному яедоразум*нт, мн4те его о грекахъ Ва- 
лаш и Молдавш, поднявшихъ знамя возегатя, истолкована 
было петербургскими и прочими друзьями его, какъ преврат- 
ное мн*н1е о д^л* грековъ вообще, къ которому онъ не 
оставался и не могъ остаться равнодушнымъ, особенно 
когда оно получило тотъ героически характеръ, который 
проявился уже на другомъ конц4 оттоманской импорт. 
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Пушкинъ быль раздоеадованъ недоразум4юемъ. Свидетель-! 
отвомъ тому служить оплть сохранившая отрнвоБЪ изъ 
чернового письма, изготовленнаго Пушвиннмъ ж посланнаго 
къ кому-то въ Цетербургъ съ видимой цйлью поправиты 
яеблагопр1Ятное впечатлите, произведенное гЬмъ ложнымъ 
изв4ст1емъ о его отпадеши отъ партш доброжелателей гре- 
ческаго д*ла. Выдержка, прилагаемая нами, уже принадлеп 
житъ къ эпох* окончательнаго переселен1я Пушкина изъ 
Кишинева въ Одессу (1823 — 24 г.). Несмотря на темноту 
недописанныхъ фразъ ея, она достаточно ясно показывает^ 
что Пушкинъ старался всемирно защитить себя отъ упрека 
въ нерасположенш къ д4лу грековъ, которое могло бы бр01 
<5ить т4нь на его либерализмъ и на великодуппе его чув- 
ства вообще: «Съ удивлешемъ услышалъ я, что ты ночи 
таешь меня врагомъ освобождающейся Грещи и поборником^ 
турецкаго рабства. Видно слова мои были теб* странна 
перетолкованы; но что-бъ теб* ни говорили, ты не должен* 
<$ылъ вйрить, чтобы когда-нибудь сердце мое не доброжела-ч 
тельствовало благороднымъ усилхямъ возрождающагося на- 
рода. Жал4ю, что принужденъ оправдываться передъ тобоц 
и повторю зд*сь то, чтб случалось мн* говорить каса-| 
тельно грековъ >. (N6. Въ этомъ м*ст4 Пушкинъ оставил^ 
значительный проб&лъ, который, вероятно, пополнилъ пр» 
окончательной редакцш соображешями и фактами, въ род4< 
приведенныхъ выше; загЬмъ онъ продолжаетъ:) «Люди, поч 
<$олыпей части, самолюбивы, легкомысленны; старые — нев4-' 
явственны, упрямы: истина, которую все-таки не худо по- 
вторять. Они не терпятъ противореча, никогда не прощаютъ 
неуважешя. Они Легко увлекаются пышными словами, охот- 
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ю повторяютъ всякую новость, и однажды къ ней прмвык- 
нувъ — не могутъ съ ней разстаться. 

«Когда что-нибудь делается общимъ мнйшемъ, то глу- 
пость общая вредить ему столько же, сколько и едино- 
|дуппе. 

«Греки между европейцами имйютъ гораздо бол*е вред- 
ныхъ поборниковъ, нежели благоразумннхъ друзей. Ничто 
«ще не было столь народно, какъ д*ло грековъ, хотя мно- 
гое въ политическомъ отношеши было важнее для Ев- 
ропы >.... На этомъ и кончается отрывокъ. 

Хотя письмо им*етъ видимую цйль оправдаться передъ 
друзьями отъ незаслуженнаго подозрйшя въ перемен* сво- 
1хъ уб%ждетй, но никоторая сдержанность суждешя, откры- 
вающаяся даже и въ этихъ фразахъ, признаки резонер- 
тт и оговорки, въ нихъ чувствуемый, показываютъ, что 
Пушгсинъ уже не состоялъ въ числи слЗшыхъ энтуз1астовъ 
возстан1я. Происходило это, по нашему ин4шш, совоЬмъ не 
ртъ претензш на политическую дальновидность, которая 
была бы ч*мъ-то необычайнымъ въ это время. Д*ло объ- 
ясняется проще: Пушкинъ слйдовалъ , только внушешямъ 
напшхъ ультра-либеральныхъ кружковъ, которые боялись, 
что турецко-греческая распря отвлечетъ внимаше европей- 
вкихъ народовъ отъ собственныхъ ихъ д*лъ и что европей- 
ца правительства, пользуясь благощнятнымъ случаемъ, на- 
|равятъ мысль и одушевлеше народныхъ массъ въ такую 
сторону, гд* массы эти становятся безплодными для самихъ 
себя. Грещя осуждена была также точно на упреки совре*- 
1еннаго радикализма, какъ и консервативныхъ дипломатовъ 
<Священнаго Союза», очень косо посматривавшихъ, съ своей 
гочкн зрйшя, на ея д*ло. 
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Перечисливъ вс4 элементы, участвовавяйе въ образовав 
ши одного изъ самыхъ нятежныхъ перюдовъ въ жизнж 
Пушкина, мы уже можемъ перейти къ общимъ выводами 
относительно психическаго состоятя нашего поэта за ве* 
время его течетя. Съ самаго его начала Пушкинъ стано- 
вится подверженъ частымъ вспышкаиъ неудержимаго гн-Ьва, 
воторня находили на него по поводу ничтожнййшнхъ слу- 
чаевъ жизни, но особенно при налМшемъ подозрйнш, что. 
на пути бъ осуществлению какой-либо, болЪе или мен*<* 
рискованной, загЬи встречается посторонни, мйшаюпцй че^ 
лов'Ькъ. Самолюб1е его делается болйзненно-чуткимъ и раз- 
дражительннмъ. Онъ достигаетъ такого неумйреннаго пред- 
ставлешя о правахъ своей личности, о свобод*, которая еЬ 
принадлежитъ, о чести, которую она обязана сохранять, что 
окру&аюпце, даже при самомъ добромъ желаши, не всегда» 
могутъ принаровиться къ этому кодексу. Столкновешя съ 
людьми умножаются. Ч4мъ труднее оказывается провести 
черезъ всЬ случаи жизни своевольную программу поведешя^ 
имъ же самимъ и придуманную для * себя, гЬмъ требователь- 
нее [еще становится ея авторъ. Подозрительность его ра* 
стетъ: онъ видитъ преступлешя противъ себя, противъ сво-« 
ихъ неотъемлемыхъ правъ въ каждомъ сопротивление даже* 
въ оборон* отъ его нападокъ и оскорбительныхъ притязать 
Въ ташя минуты онъ уже не выбираетъ словъ, не взв*ши- 
ваетъ поступковъ, не думаетъ о посл4дств1яхъ. Дуэли ег» 
въ Кишинев* пр1обр*ли всеобщую известность и удостои- 
лись чести быть перечислены въ нашей печати; но сколько- 
еще ссоръ, грубыхъ расправъ, рискованныхъ предпрхятй, 
оставшихся безъ посл*дств1й и не сохраненныхъ воепомя- 
нашями современниковъ! Пушкинъ въ это время безпрестанно 
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квилъ да карту не только жизнь, но и гражданское свое 
|ложеше: по счастт, карты — до поры до времени — падали 
в его сторону, но всегда ли будутъ они такъ удачно па- 
|къ для него — составляло еще вопросъ. 

Санъ Пушкинъ дивился подъ-часъ этому упорному бла- 
Юрасположешю судьбы и давалъ зарокъ друзьямъ обходиться 
% нею осторожнее и не посылать ей безпрестанные вызовы; 
ю это уже было внЬ его власти. Ко вс*мъ другимъ побуж- 
дай нарушать об*тъ присоединилась у него еще одна 
явственная особенность. Онъ не могъ удержаться именно 
гь соблазна идти на встречу опасности, какъ только она 
|едставлялась, хотя бы въ ней не были замешаны его 
Жть и личное достоинство, хотя бы она даже не обещала 
I славы, ни удовлетворена какому-либо нравственному 
|рству. Ему нужно было только дать исходъ природной 
йали и отваг*, который, по справедливому вамйчашю И. П. 
Ьшранди, такъ преобладали у него, что давали ему видъ 
реннаго человека, не отгадавшаго своего настоящаго при- 
дам. Онъ даже не могъ слушать разсказа о какомъ-либо 
йдвиг* мужества безъ того, чтобъ не разгорались его 
каза и не выступила краска на лиц*, а передъ всякимъ 
(кдомъ, гд* нуженъ былъ рискъ, онъ становился тотчасъ 
к шокоенъ, веселъ, простъ. Къ сожалйшю, можно пред- 
лагать, что въ описываемый нами першдъ Пушкинъ при- 
1елъ къ заключенно, что человйкъ, готовый платить за 
каждый свой поступокъ такой ценной наличной монетой, 
какова жизнь, имйетъ право распоряжаться и жизнш дру- 
ихъ по своему усмотр4нш. Такимъ представляется намъ въ 
жончательномъ своемъ вид* русшй байронизмъ, — эта за- 
гёчательная черта эпохи, — развитый въ Пушкин* стечетемъ 

пушкипъ. 14 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



3 



210] а. с. пушкинъ. 

возбуждающихъ и потворствующихъ обстоятельствъ и усц 
ленный еще молодостш и той горячей полу-африканшЦ 
кровью, которая текла въ его жилахъ. - 

И чтб же? Были минуты, и притомъ минуты, возврат 
щавппяся очень часто, когда весь байронизмъ Пушюэд! 
исчезалъ безъ остатка, какъ облако, разнесенное встрой 
по небу. Случалось это всяшй разъ, какъ онъ становое 
лицомъ къ лицу къ небольшому кругу друзей и хороши! 
знакомыхъ. Они им*ли постоянное счасие видеть простор 
Пушкина безъ всякихъ примесей, съ чарующей лаской сюЦ 
и обращешя, съ неудержимой веселоетш, съ честнымъ 1 
добродушнымъ отт*нкомъ въ каждой мысли. Ч*мъ онъ б] 
тогда — хорошо обнаруживается и изъ множества глубоких 1 
неизгладимыхъ привязанностей, каюя онъ оставилъ до 
себя. Замечательно при этомъ, что онъ всего свободна 
раскрывалъ свою душу и сердце передъ добрыми, прости^ 
честными людьми, которые не мудрствовали съ нимъ о ваай 
ныхъ вопросахъ, не занимались устройствомъ его образу 
мыслей и ничего отъ него не требовали, ничего не предла* 
гали въ обм*нъ или прибавку къ дружелюбному своему 
знакомству. Сверхъ того, въ Пушкин* безпрестанно сказн* 
валась еще другая замечательная черта характера: онъ да 
какъ не могъ пропустить мимо себя безъ внимашя человеке 
со скромнымъ, но д*льнымъ трудомъ, забывая при этою 
вс* требовашя своего псевдо-байроническаго кодекса, учив^ 
шаго презирать людей, безъ послаблешй и исключешй. Вс^ 
кое сближен1е съ челов*комъ серьёзнаго характера, выбрав- 
шимъ себ* родъ деятельности и честно проходящимъ его, 
им*ло силу уничтожать въ Пушкин* до корня вс* байро- 
ничешя замашки и превращать его опять въ настоящаго, 
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яеподд*льнаго Пушкина. Онъ становился тогда способнымъ 
понимать стремлешя и заветный надежды лица, какъ еще 
*ни ни были далеки отъ его еобственныхъ идеаловъ, и при 
случай давать советы, о которыхъ люди, ихъ получивппе, 
вспоминали потонъ долго и не безъ признательности. Та- 
кимъ образомъ, душевная прямота, внутренняя честность и 
дельное занятае, встречаемый имъ на своемъ пути, уже 
жжЬш силу отрезвлять его отъ навождешй страсти; но была 
ж еще сила, которая делала то же самое, но еще съ боль- 
шей энерпей — именно поэз1я. 

Трудно себе и представить, какимъ оруд1емъ нравствен- 
маго спасешя было для Пушкина — чистое творчество, обна- 
руживая тайну его гешя и указывая ему самому настояпця 
качества его ума и сердца. Пушкинъ перерождался нрав- 
ственно, когда приступалъ къ создашю произведен^, назна- 
чавшихся имъ для всего читающаго «русскаго М1ра. Духъ 
•его какъ-то внезапно св4тл4лъ и устраивался по-празднич- 
лому, возвышаясь надъ вс*мъ, чтб его сдерживало, томило 
л угнетало. Самыл подробности жизни, тягот&вппя надъ 
4го умомъ, разрешались въ тонше поэтичеше намеки и 
черты, сообщавпие произведет*), такъ сказать, запахъ и 
окраску действительности. Онъ долженъ былъ самъ любо* 
ваться т4мъ нравственнымъ типомъ, который вырезывался 
хзъ его собственныхъ произведешй, и мы знаемъ, что за- 
дачей его жизни было походить на идеальнаго Пушкина, 
шдавдемаго его гешемъ. Но эти два Пушкина не всегда 
«оставляли одно и то же лицо, особенно въ кишиневсюй 
иершдъ, и это еще разъ заставляете насъ упомянуть о про- 
махе бюграфовъ, подменивающихъ настоящую реальную 
жизнь поэта лучезарными абрисами, какими она светится: 

и* 

0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



212] 1. с. пшкинъ. 

въ его сочинешяхъ. Послйдшя всегда содержатъ указангс 
только на то, чймъ она могла бы быть, по мысли поэта, 
а чтб она была въ действительности,— насколько прибли- 
жалась и отходила отъ его идеала, уже долженъ разска- 
зать изсл&дователь. Еслибы судить о Пушкин* по изящ- 
нымъ, чистынъ произведетямъ лирическаго характера, вы- 
даннымъ имъ съ 1821 по 1823 г., то никому бы не 
пришло въ голову, что они написаны въ самую бурную 
эпоху его жизни, въ перюдъ пыла и порывовъ, <8кпи 
ип<1 Бгап§», какой немнопе изживали на в*ку своемъ. 
Но и тогда уже чистое творчество, которымъ они были на- 
веяны, служило звездой, освещавшей ему выходъ изъ жиз- 
ненной смуты, и живительнымъ источникомъ, возобновляв- 
шимъ его душевный силы; въ немъ онъ давалъ спаситель 
ные уроки самому себе, въ немъ онъ обрйталъ и создавала 
для себя созерцание жизни, далеко превосходившее то, ко- 
торымъ отличался въ св*т4. Чистое творчество хранило г 
берегло лучшую часть его нравственной природы, не позво- 
ляло ей загрубеть, составляло прикры™ его души, м4шав- 
шее ржавчин* порока и страстей проникнуть до нея и раз- 
ложить ее. Ему — чистому творчеству, обязанъ онъ быль 
благороднейшими ощущешями и изящиМшими помыслами, 
которые однимъ своимъ появлешемъ упраздняюсь, если не 
навсегда, то, по крайней мир*, на все время* беседы чело- 
века съ самимъ собой — чудовищные софизмы, животння 
наклонности и дикк побуждешя непосредственнаго чувства. 
Когда задачи чистаго творчества стали разростаться и умно- 
жаться передъ глазами Пушкина, когда онъ все чаще я 
чаще началъ относиться къ жизни, какъ художникъ— сде- 
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ронячесшй* перщъ его существовала кончился. Это про- 
изошло именно еъ половины 1823 года. 

Возрождение Пушкина совпадаетъ и съ другинъ важ- 
вшгь собыиемъ. Въ томъ же 1823 г. совершился перелоиъ 
ж въ администраций Ново^оссШсваго края, которая перешла 
1зъ рукъ Инзова въ друпя руки, указавппя совоЬмъ иныя 
уелов]'я для деятельности всЬхъ призванныхъ къ устроешю 
ураждаискаго и политическаго существовашя страны. На- 
згЬстникомъ края назначенъ быль графъ М. С. Воронцовъ, 
шорый, сосредоточивъ все управлеше въ выбранной имъ 
резиденщи — ОдесоЬ, составилъ еще для своего управлешя 
обпця неизменный правила, отстранявппя такъ же точно 
неряшливость и безпечность подчиненныхъ, какъ и свое- 
вольныя предначерташя второстепенныхъ агентовъ. Усиливъ 
такймъ способомъ правительственный элементъ, разбивъ и 
шо-по-малу уничтоживъ окончательно всЬ частндя стрем- 
ил, добивавппяся власти и вл1яшя въ стран*, онъ на* 
правилъ могущественный административная средства, ему 
предоставленный, на возвышете и устройство края, по соб- 
ственной своей мысли. Замечательный государственный спо- 
собности графа Воронцова и услуги, оказанный его управ- 
летенъ НовороссШскому краю, остались въ памяти его со- 
временниковъ и оценены по достоинству ближайшимъ потом- 
ствомъ. Пушкинъ, съ позволешя Инзова, находился опять 
въ Одесс* (май, 1823) и вероятно такъ же, какъ и въ 
первые разы, по любовнымъ своимъ дйламъ, когда пришло 
изв-Ьс™ о назначены: новаго начальника, Тогда возникла 
У него впервые мысль перейти къ нему на службу, которую 
' онъ и не замедлилъ привести въ исполнеше. По просьб* 
Душкина, онъ зачисленъ быль въ штатъ наместника, воз- 
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вратился въ Кишиневъ, чтобъ окончательно распроститься 
съ нимъ, и въ пол* 1823 г. поселился въ Одесс*. Пуш« 
кинь ожидалъ очень многаго отъ этой перемйны мйстож* 
тельства и служены, но чтб вышло изъ этого на д*л4— 
увиднмъ дал*е. 
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VI. 

НА ЮГЪ Р0СС1И. 
1823—1824. 



Пушганъ въ Одессъ. — Романтвяжъ. — Усиленный ваняпя. — 

Столкновения оъ обществом*,. — Моральныя отрадашя Пушкина. — 

Неожиданная высылка въ деревню и отъввдъ его. 

Пушкинъ, кажется, сначала и не понялъ значетя пе- 
реворота, который свершился, какъ въ жизни края, такъ и 
въ его собственной жизни, съ переменой администрации 
Ему просто думалось, что онъ развязывается съ надоев- 
ши ему и начинавпшмъ уже пустить Кишиневомъ. М. в. 
Орловъ съ большей частш окружавшаго его общества по- 
шулъ Бишиневъ, такъ какъ онъ былъ призванъ въ Туль- 
шъ для Высочайшаго смотра 2-й армш (сентябрь 1823), 
послЪ котораго, убйдясь въ неблаговолеши къ нему Госу- 
даря Императора, и вышелъ въ отставку, какъ известно. 
Пром-Ьнъ Кишинева на Одессу казался очень выгоднымъ 
Пушкину. Онъ самъ онисалъ привлекательную сторону тог- 
дашней Одессы. И действительно, шумный прииоршй го- 
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родъ съ итальянской оперой, съ богатыжъ и образованны» 
купечествомъ, съ новинками и вестями изъ Европа, рус- 
скими и иностранными путешественниками, наконецъ еъ мо- 
лодыми, способными чиновниками, прибывшими въ край, по 
выбору его главнаго начальника — все это сулило Пуш- 
кину много новыхъ развлечешй, занятШ и связей, какихъ 
Кишиневъ, потерявшШ, между прочимъ, и значете адмнни- 
стративнаго центра, уже не могъ дать. Будущее представ- 
лялось въ довольно св*тломъ вид* и обещало, въ виду 
вс*хъ этихъ элементовъ и условй европейскаго общежипя, 
возможность бол*е широкаго обмана мыслей, — а эти» 
Пушкинъ всегда очень дорожилъ. 

Преимущества Одессы им*ли, однакоже, и свою обо- 
ротную, уравновешивающую сторону. 

Очень скоро обнаружилось, во-первыхъ, для Пушкину 
что зд*сь уже не могло быть и помина о той свобод*, 
простот* и даже фашшарности отношенШ къ управлетю, 
какая существовала въ Кишинев*. Новый начальникъ съ 
блестящей свитой чиновниковъ и адъютантовъ, въ числ! 
которыхъ былъ и Александръ Н. Раевшй, съ перваго 
раза поставилъ себя центромъ окружающаго его М1ра и са- 
мой страны. Образъ его сношеюй съ подчиненными одина- 
ково удалялъ, какъ поползновешя ихъ къ служебной ни- 
зости, такъ и претензш на короткость съ нимъ. Кра! 
впервые увидалъ власть со вс*ми аттрибутами блеска, мо- 
гущества, спокойств1я и стойкости. Прежде всего требова- 
лись теперь « порядочность» въ образ* мыслей, наружное 
прилич1в въ формахъ жизни и преданность къ служб*, оли- 
цетворяемой главой управлешя. Мнопе весьма далеко ухо- 
дили, усвойвъ себ* однимъ вн*шнимъ обра&омъ эти к&- 
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чества. Нельзя сказать, чтобы тотъ, сравнительно неболь- 
шой, кругъ талантливыхъ людей, которые не могли или не 
желали устроить свою внутреннюю жизнь по данному об- 
разцу, испытывали какого-либо рода пригЬснетя: государ- 
ственный умъ начальника края употреблялъ ихъ такъ же, 
сакъ и другихъ въ д*ло, спокойно ожидая ихъ обращения. 
Н*тъ сомн*тя, что и Пушкину предоставлена была бы 
свобода не признавать обязательности для себя никакой 
Программы существовали и поведетя, еслибы при этомъ 
онъ скромно и тихо пользовался своей льготой; но мало- 
дисциплинированная натура поэта безпрестанно побуждала 
его къ выходкамъ и поступкамъ, явно враждебнымъ самой 
систем* управлешя. Понятно, что не им*я возможности вы- 
работать изъ себя «д*льнаго> человека во вкус* эпохи, а 
ийст* съ т*мъ и не поддаваясь ни на какую мировую 
сделку, ни на какое соглашеше беречь про себя свое пред- 
ставлете людей и лорядковъ, Пушкинъ уже не имйлъ осо- 
бенно в*рныхъ залоговъ успеха въ новомъ обществе, куда 
юпалъ по собственному избрашю. 

Другое отлич1е Одессы состояло въ томъ, что уэлы 
вс4хъ событШ распутывались зд*сь уже гораздо труднее, 
ймъ въ Кишинев*. Тамъ легко и скоро сходили съ рукъ 
Пушкину и татя проделки, который могли разрешиться въ 
настоящую жизненную б*ду; здйсь онъ могъ вызвать ее и 
ничего не д*лая, а оставаясь только Пушкинымъ. Тысячи 
глазъ следили за его словами и поступками изъ одного 
побуждешя — наблюдать явлете, не подходящее къ общему 
строю жизни. Собственно враговъ у него совсЬмъ не было 
на новомъ м*ст* служетя, а были только хладнокровные 
счетчики и пом*чатели вс*хъ проявлеюй его ума и юмора, 
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употреблявппе собранный шъ матергалъ для презрительны] 

ТОЛКОВЪ ВТНХОИОЛБу. ПуШВИНЪ ПрОСТО ТерЯЛСЯ ВЪ ЭТО! 

юр* приличгя, вйжливаго, дружелюбнаго коварства и х< 
лоднаго презрФтя ко всЬмъ вспышкамъ, даже и подсказа 
нниъ благороднниъ движетемъ сердца. Онъ только чувств 
валъ, что живетъ въ сред* общества, усвоившаго себ* ю 
чаливое отвращеше ко всякаго рода самостоятельности 
оригинальности. Вотъ почему Пушкинъ осужденъ бндъ ш 
новаться, такъ сказать, въ пустот* и мстить невидимы 
своимъ преслйдователямъ только тймъ, что оставался 
прежнемъ своемъ пути. Онъ скоро прослылъ потерянны 
человйкомъ между «благоразумными* людьми эпохи, и а 
въ то самое время, когда внутренюй М1ръ его постели 
преобразовывался, м*сто неистовыхъ возбуждешй зан! 
строгое воспиташе своей мысли, а умственный горизои 
какъ сейчасъ увидимъ, значительно расширился. Опасно 
его положешя въ Одесс* не скрылась отъ глазъ н*ко! 
рыхъ его друзей, какъ напримйръ, отъ Н. А. Алексее! 
Пушкинъ былъ гораздо ближе къ политической катастроф 
становясь серьёзнее, ч*мъ въ перюдъ своихъ увлечет!. 9 
ирошя жизни или исторш не новость на Руси. 

Единодушный свидетельства вс*хъ друзей и знакома 
Пушкина не оставляюсь никакого сомн*шя въ томъ,^что 
первыхъ же м4сяцевъ пребывашя въ Одесс* существовав 
поэта ознаменовывается глухой, внутренней тревогой, яр* 
нымъ, сосредоточенннмъ въ себ* негодоватемъ, котор 
могли разрешиться ючень печально. На первыхъ поря 
онъ спасался отъ ннхъ, уходя въ свой рабочШ кабинетЦ 
запираясь въ немъ на д*лыя недели и месяцы. Мы игоИ 
слйдуемъ туда за нммъ, такъ какъ кабинетный трудъ ея 
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Ииъ и остался въ виду потомства, а все прочее давно 
ресено временемъ и позабыто. 

Прежде всего слйдуетъ заметить, что важную долю 
мбинетной деятельности Пушкина составляла его переписка 
ь братомъ и друзьями (Бестужевым^ Рылйевымъ, Дельви- 
№, кн. Вяземскимъ), преимущественно посвященная лите- 
(атурнымъ вопросамъ и особенно развившаяся съ 1823 г» 
^графическое значеые этой переписки очень велико: поэтъ 
^иется въ ней со всЪии качествами своего гибкаго, за- 
Цчательно-проницательнаго, подвижнаго ума. Обпцй харак- 
Щъ ея можетъ быть сведенъ на одну черту: вся она есть 
I бод-Ье, ни менйе какъ томлеше по здравой, дЪльной 
|1тик4 и попытка отыскать теперь-же ея настояпця задачи 
| затронуть предметы, которыми она должна будетъ заня- 
ться. Начать критику въ нашей литератур* сделалось 
и Пушкина любимой, заветною мыслш. Постоянные вы- 
дан на полемически споръ, каше онъ сталь посылать те- 
щь друзьямъ, сначала много удивляли ихъ, такъ какъ 
и привыкли считать его человйкомъ, только безсознатель- 
^го, непосредственнаго творчества, не призваннымъ къ 
ми лйтературнаго судьи. Они довольно долго относили 
Нтичешя замашки Пушкина къ капризу поэта, вздумав- 
Яго попробовать себя на новомъ и несвойственномъ ему 
№рищф, чтб видно и изъ небрежныхъ, частш ирониче- 
№гь отв*товъ на его письма, каюя онъ получалъ отъ 
кшкева, Бестужева, кн. Вяземскаго. Въ одномъ они отда- 
ии ему справедливость — именно въ способности чувство- 
№ всякую литературную фальшъ и усматривать промахи 
ь логик*, язык* и созданы у современныхъ писателей. 
№ду т*мъ, можно сказать безъ опасешя впасть въ пре- 
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увеличеше и панегирику что по предчувствм) истины и по 
лредчувств1Ю нравственной сущности преднетовъ — онъ сто* 
ллъ выше, какъ критикъ, не только заурядныхъ журналь- 
ннхъ рецензентовъ своего времени, но и такихъ корифеев! 
литературной критики, какъ А. Бестужеву кн. ВяземскШ 
ж др. Онъ, наприм*ръ, никакъ не могъ примириться п 
заносчивой фразой перваго, со своеволемъ его основный 
лоложеюй, но также точно не уживался и съ благовосп* 
таннымъ поклонешемъ передъ старыми избранными автор! 
тетами, какимъ отличался второй, старавшийся скрыть сняв 
бдительность своихъ оц*нокъ остроумгемъ издожешя и под 
боромъ мыслей, бол*е или мен*е искусно приложенннхъ к 
разбираемому автору. Борьба Пушкина съ мн*шямн Беет) 
жева, Рылеева, Воейкова намъ известна по рукописны! 
<жимкамъ съ его послашй къ нимъ, и въ ней онъ являете 
намъ мыслителемъ-новаторомъ, который им*етъ свое умнех 
ник*мъ еще не сказанное я часто очень м*ткое слово 01 
яоеительно людей иявлешй русской литературы. Мен*е л 
в*стны его горяч1я претя съ кн. Вяземскимъ, такъ как 
отъ его переписки съ нимъ ничего не дошло до насъ 8 
1гутемъ печатной, ни путемъ рукописной литературы; но вот 
какой характеристически отрывокъ изъ одного черновог 
письма еще уц*л*лъ въ бумагахъ Пушкина. Пушкинъ опрс 
вергаетъ въ немъ суждетя кн. Вяземскаго о И. И. Дмя* 
р1ев* и говорить: ... <0 Днитр1ев* спорить съ тобою Я 
«тану, хотя вс* его басни не стоять одной хорошей баса 
Крылова, вс* его сатиры — одного изъ твоихъ посланй, ( 
все прочее — перваго стихотворешя Жуковскаго. По и^ 
Дмитр1евъ ниже Нелединскаго и стократъ ниже стихотворШ 
Карамзина. Сказки его написаны въ дурномъ род*, холодя! 
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I растянуты, а Брмакъ такая дрянь, что н*тъ мочи... 
Грустно мн* вид*ть, что все унасъ клонится Богъ знаетъ 
суда! Ты одинъ-бы иогъ прикрикнуть налево и направо, 
юрастрясти старня репутащи, приструнить новня и пока- 
вть истину, а ты покровительствуешь старому вралю... >*). 
Вообще, Пушкинъ съ 1823 г., поел* толчка, даннаго 
го мысли «Полярной Зв*здой>, бы лъ уже недоволенъ вс*мъ, 
яб творилось въ русской литератур* по части критики. Онъ 
тоялъ выше ея современна™ положетя икакъ будто ждалъ 
влов*ка, который дастъ ей твердое основате и направле- 
|1е, призывая къ тому попеременно то одного, то другого 
Ьъ своихъ щиятелей. Ответа на призывъ, однакожъ, не 
рлмось ни откуда, да еще и рано было ему явиться: ли- 
ература только-что просыпалась отъ долгаго оц*пен4юя 
находилась въ перщ* попытокъ, пробовашй, искашй 
сякаго рода. Мысль шла, такъ сказать, ощупью на пер- 
вхъ порахъ и для дЪльнаго и серьёзнаго изелйдоватя 
рошлаго и настоящаго литературы, предпринятаго сгоряча 
шини критиками, недоставало основашй, который еще не 
ш ими нажиты. Т4мъ удивительнее становится встр*- 
аться съ некоторыми мыслями Пушкина отъ Одесской и 
№дн*йшаго ея ростка — Михайловской эпохи, которыя со- 
тавляютъ какъ-бы предчувеше того, чтб будетъ говорить 



1 ) Резкость этого суждешя можетъ быть пояснена и учаспемъ 
ь составлены его раздосадованнаго авторскаго самолюбгя. Известно, 
^о Дмитр1евъ, при появленш «Руслана», сошелся во взгляд* на 
соэму съ постояннымъ своимъ врагомъ по вевмъ другимъ вопросамъ, 
иенно съ М. Т. Каченовскимъ, считая ее, одинаково съ нимъ— пу- 
*ой сказкой, довольно легко написанной и обязанной своимъ успъ*- 
(Омъ всего болъ-е соблазнительнымъ картйнамъ, въ ней заключаю- 
щимся. 
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я подробно развивать последующая анализирующая критика? 
когда приотЬетъ ея пора. Чтб, какъ не раннюю отгадку 
одной изъ ея темь представляетъ, наприм'Ьръ, известно* 
утверждеше Пушкина, что ребяческое состояше нашей кр* 
тики всего лучше обнаруживается въ общепринятомъ сп(И 
соб* причислять одинаково къ лику великихъ писателе^ 
Ломоносова, Державина, Хераскова, Сумарокова, Озерова^ 
Богдановича, и проч., не разбирая, чего каждый стбитъ 
оеб* и въ какомъ отношенш находится къ европейск] 
литературамъ, откуда каждый изъ нихъ вышелъ. Въ 1825 
Пушкинъ самъ даже попробовалъ составить типичеев] 
очеркъ для деятельности Державина, и сдФлалъ это 
лсностт и мастерствомъ, которыя удерживаютъ за очер^ 
комъ значете блестящаго критическаго этюда и досел^в* 
неизданномъ письме къ Дельвигу изъ Михайловскаго 18251 

Еще ближе подошелъ Пушкинъ къ духу и об] 
см'Ьлымъ и откровеннымъ пргемамъ последующей нашей а] 
литической критики, когда набрасывалъ въ Одесс* на-ско] 
сл*дующ1й отрывокъ. Онъ зам-Ьчателенъ во многихъ от» 
шешяхъ. Со своимъ скептическимъ и ироническимъ отл# 
вомъ, онъ показываетъ такую свободу отношешй къ я» 
намъ, лицамъ и умственному состоянш общества, какая былЦ 
р4дкост1Ю въ то время. Кажется, Пушкинъ и самъ дорн 
жилъ набросанными имъ мыслями, потому что вздумалъ вой 
произвесть ихъ поздние въ известной, дополнительно^ 
строф* къ Онегину: «Сокровища роднаго слова >, такъчтИ 
мы можемъ считать отрывокъ нашъ настоящей программой 
этого стихотворетя. Вотъ онъ: 

«Причинами, замедлившими ходъ нашей словесности, 
обыкновенно почитаются: 1-е, общее употреблеше француз - 
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раго языка и пренебрежете русскаго. Вс4 наши писатели на 
о жаловались, но кто же виноватъ, какъ не они сами? Исклю- 
№ т*хъ, которые занимаются сплетнями литературными 
Ме), у насъ нтыпъ еще ни словесности, ни пнищ всЬ 
ши знан1я, вс4 наши понятая, съ младенчества почерп- 
али мы въ книгахъ иностранныхъ; мы привыкли мыслить 
% чужомъ язык*; метафизическаго языка у насъ вовсе не 
рцестъуетъ. Просвищете в*ка требуетъ важныхъ предме- 
Нъ для пищи умовъ, которые уже не могутъ довольство- 
тъся блестящими игрушками, но ученость, политика, 
||лософ!я по-русски еще не изъяснялись. Проза наша еще 
|къ мало обработана, что даже въ простой переписки мы 
|януждены создавать обороты для понятШ самыхъ обыкно- 
иныхъ, и леность наша охотнее выражается на язык* 
|жомъ, механичешя формы коего давно уже известны. Но, 
рахутъ мн4, русская поэз1я достигла высокой степени 
(разованности. Согласенъ, что н4которыя оды Державина, 
г смотря на неправильность языка и неровность слога, 
|шолнены порывами гетя, что въ сДушеньк*> Богдано- 
ва встречаются стихи и цгьлыя страницы, достойныя 
Ьфонтена, что Крыловъ превзошелг всгьхъ намь извтьст- 
шъ баснописцев*, исключая, можетъ быть, того же самаго 
Ьфонтена, что счастливые сподвижники Ломоносова* 
Во здЪсь Пушкинъ оставидъ пустое м*сто, вероятно, для 
Уразумевавшихся именъ Шишкова, Ширинскаго-Шихма- 
ова, Кутузова и проч.), «что Ватюшковъ сд*лалъ для рус- 
ого языка то же самое, что Петрарка для италгян- 
Щ что Жуковскаго перевели бы на вс* языки, еслибы 
т самъ менгъе переводи лъ>.... 
Этотъ иронически: возгласъ, передразнивавшШ литера- 
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турныхъ лже-патрютовъ тогдашняго времени ихъ собствен* 
ннжи надутыми фразами, Пушкинъ не докончилъ, оставивъ! 
его и безъ ответа, да это въ сущности и не его 6ыло| 
дело. Его дело было показать примеры самостоятельна^ 
творчества и возродить въ другихъ людяхъ идею свободн 
наго и глубокаго поэтическаго созерцашя жизни... « 

Можетъ показаться страннымъ, что мы находимъ при 
знаки замечательной работы мысли въ этомъ хожденш во* 
кругъ старыхъ и новыхъ русскихъ писателей и въ этом* 
взвФшиванш ихъ литературнаго значешя, но надо вспом- 
нить, чтб такое была въ это время и еще гораздо поздш 
литература наша. За неимЪтемъ никакихъ другихъ откры^ 
тЪхъ поприщъ для обнаружетя независимой умственна^ 
деятельности, литература сделалась сама собой единств) 
ной ареной, призывавшей къ себе воЬхъ, кто чувство] 
наклонность и способность мыслить. Уйти отъ нея моя 
было тогда только въ тайные политичесше круги, какъ и» 
пе и делали. Позднее арена эта еще разрослась, щнобрйп! 
несвойственные ей размеры и поглотила все друпя напраЦ 
летя, который искали случая поместить вокругъ т*хъ Ц 
старыхъ именъ нашихъ писателей и насущныхъ русских* 
произведешй свои заветныя идеи. Пушкинъ былъ провой 
вестникомъ замаскированной публицистики, породившей яй 
последше годы его жизни сплошной рядъ более или мекй! 
замечательныхъ деятелей. 

Въ Одессе же явился для Пушкина и новый предмете 
размышлешй и изследованШ, которому онъ посвящалъ ц!И 
лые дни, а потомъ и целые трактаты, какъ оказываете* 
по его бумагамъ. Мы говоримъ о романтизме. Съ точки^ 
зрешя современной критики, уже знающей, какое место за-< 
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иалъ романтизмъ въ ряду историческихъ явлетй нашего 
1ка, ч*мъ быль порожденъ и куда его направлялъ, мо- 
№ также показаться, что занятш романтизмомъ ничего 
1йе не доказываютъ, какъ отеутствге кр*пкихъ научннхъ 
щовашй въ ум*, который ищетъ своего спасешя отъ вну- 
реняей пустоты въ царств* фантазш. На д*л* было н*- 
юлько иначе*, романтизмъ им*лъ у насъ смыслъ и значе- 
й призыва еъ жизненной борьб*, а не отбоя или отступ* 
кш отъ нея. 

| Трудно теперь и представить себ*, чтб заключалось 
|я нашихъ людей эпохи 1820 — 30 г. въ одномъ этомъ 
Мшебномъ слов* < романтизмъ >, которое заставляло биться 
Й сердца и работать вс* головы. Прежде всего роман- 
юмъ освобождалъ писателей отъ гнета условныхъ правилъ 
юрчества и отъ множества ст*снительныхъ школьныхъ 
^едразсудковъ относительно значейя, такъ-называемыхъ, 
^азцовъ отечественной словесности. Онъ уже предв*щалъ 
Юху возмужалой мысли, какъ-бы еще сантиментально, ту- 
Ино и капризно ни выражался иногда самъ. Съ его по- 
Мешя возникаетъ у насъ предчувств1е о новыхъ неоффи- 
(шныхъ путяхъ жизненной и творческой деятельности. 
Ьмантизмъ послужилъ прежде всего возвышешю отд*льной 
Рности, давая ей право говорить о себ*, какъ о пред- 
ай первостепенной важности, и уполномочивая ее противо- 
1вставлять свои нужды, страдашя и требовашя, даже за- 
|уждетя и ошибки всякимъ, такъ-называемымъ, высшимъ 
1тересамъ и представлешямъ. Испов*дь личности получила 
ктерееъ политическаго д*ла, но подъ однимъ условгемъ, 
кобы испов*дь эта находила сочувственный струны въ серд- 
&хъ другихъ людей и отражала собственную ихъ исторш 

пушкинъ. 15 
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задушевныхъ страданШ, стремлешй и надеждъ. До Пущ^ 
кина, конечно, никто не давалъ ни малМшаго образчи 
такоЁ исповйди, но уже еъ Карамзина началось движев 
въ сторону отъ торжественныхъ родовъ поэзш, которн 
одни считались доселе заслуживающими вниматя, на встреч 
къ мелкимъ предметамъ человйческаго существовала, 
анализу сердечныхъ движеиШ, къ описанш того, чтб угв 
таетъ, тревожитъ и поддерживаетъ отдельное лицо, нез 
мутную единицу въ государств*. Ко времени Пушкина дв 
жеше это выросло до того, что въ конецъ изменило пошй 
Т1е о призванш литературы. Оно и теперь полагалось, каи 
и прежде, при господств* одъ, высокопарныхъ поэмъ^ 
псевдо-народныхъ или патрютическихъ трагедШ, въ слухе 
Н1и общественному дфлу, но общественнымъ д-Ьломъ ста§^ 



вилось теперь частное воззръше, частное горе, частная я* 
лоба. Для Европы все это могло быть безразлично Щ 
даже составлять остановку въ ея развитш; для насъ Ц 
было положительнымъ выигрышемъ и шагомъ вйередъ. I 
другихъ сторонахъ романтизма до отношенш къ русски 
жизни — скажемъ сейчасъ. .м 

Пушкинъ им'Ьлъ еще свои особенныя, личныя причий 
заниматься опредЪлешями и объясненгями романтизма. Е^ 
ран4е публикащи своей третьей поэмы « Бахчи сарайсЦ 
фонтанъ» (1823), онъ уже былъ признанъ у насъ, ка 
критиками, такъ и публикой — главою романтической шко, 
Онъ никогда не помышлялъ о завоеваши себй этого титу 
или этого мйста, но, прюбр*тая ихъ по общему приговору, ув 1 
ровалъ въ свое призваше вести романтическую школу въ ев! 
отечеств*, какъ передовой ея деятель, на высоту, какая а 
будетъ подъ силу. Однакоже для того, чтобъ удержать 
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я>бой мйсто главы романтической школы, необходимо было 
Не ближе познакомиться съ сущностш и внутреннимъ смыс- 
1шъ учешя. Это необходимо было и по другой нричцн*: 
гёдовало отделить поняйе о романтизм* отъ такихъ яв- 
Ш% какъ слезливость последователей Карамзина, какъ 
ьнтасмагорш и чертовщина последователей Жуковскаго, 
акъ пережитое имъ самимъ русско-байроническое настрое- 
Ь. чтб все еще слыло за романтизмъ и прикрывалось его 
1енемъ. Отсюда и выходили розыскашя Пушкина. 

Но на пути полнаго и обстоятельнаго опредйлетя ро- 
ялизма Пушкинъ встр'Ьтилъ непреодолимый затруднешя, 
оторыхъ и победить не могъ. 

Напрасно приб4галъ онъ къ . возобновляю въ памяти 
|рса французской словесности и пачиналъ исторш роман- 
1зма съ провансальской поэаш и труверовъ, отыскивая въ 
гь риемованныхъ сонетахъ, рондо, трюлетахъ первыя с4- 
йа романтизма; напрасно противопоставлялъ свойства и 
ДОемн народныхъ драмъ Кальдерона, Шекспира и проч. 
^идворнымъ трагед1ямъ псевдо-классиковъ временъ Людо- 
1ка XIV, думая уловить въ этомъ контраст* коренные 
^нзнаки и отлич1я об'Ьихъ школъ; напрасно также нако- 
Ьцъ, какъ-бы изъ отчаяшя въ неуспех* своихъ изысканий, 
КЬтовалъ просто различать клаесичешя произведешя отъ 
иантическихъ не по духу и содержанш ихъ, ибо тогда 
I иномъ классическомъ создаши найдутся ясные элементы 
Иантизма, какъ и на оборотъ, а только по ихъ формамъ, 
^торыя уже не могутъ обмануть, будучи типически раз- 
ными между собою — все напрасно! Достроейе какой-либо 
ртической теорш на романтизм* — не давалось ему, чтб 
кь ни дйлалъ. Нйкоторыя изъ этихъ поцытокъ Пушкина 

15* 
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уяснить вопросъ приведены нами были въ «Матергалахъ* 
1855 (ем. тоиъ I Сочинешй Пушкина, изд. 1855, стр 
112, 262 и сл*д.)> но многочисленный, длнння его ком 
пилящи изъ курсовъ, но значительное количество образе 
ковъ пересказать ихъ содержате своими словами и допол 
нить своими коинентар1ями, туда не попали, какъ Чернова! 
работа, только внешне, механически принадлежащая поэт] 
Можно привести въ донолнеше къ другимъ прюйрамъ ё 
собственннхъ ннЪюй о романтизм* еще слФдуюпцй отрывок! 
изъ письма къ П. А. Вяземскому, набросанный предвари 
тельнопоэтомъвчерн*: «Перечитывая твои письма, — говорит! 
Пушвинъ, — беретъ меня охота спорить... Говоря о ромаЛ 
тизиА, ты гд*-то пишешь, что даже стихи со времени р4 
волюцш ииЪютъ новый образъ отъ А. Шенье... Никто бо 
л*е меня не уважаетъ, не любить бол*е этого поэта, ^ 
онъ... изъ классиковъ — классикъ. Сев* пп гайаеиг. 04 
него пахнетъ Оеокритоиъ и Анакреономъ. Онъ освобожден 
отъ итальянскихъ сопсеШ, и отъ французскихъ апШкЫ 
но романтизма въ немъ н*тъ еще ни капли... Первыя <Дум^ 
Рыл&ева (посл*дтя прочелъ я недавно и еще не опомшй 
такъ онъ выросъ!)— холодны... Ьатадпе — школьникъ Вол! 
тера — и бьется въ с*тяхъ Аристотеля. Романтизма й* 
еще во Франщи, а онъ-то и возродилъ умершую поэзй 
Помни мое слово — первый поэтически генШ въ отечеств 
Буало ударится въ такую свободу, что — чтб твои яМ 
ПокамФстъ во Францш поэтовъ менйе, ч4мъ у насъ... 41 
до моихъ занятШ... Романъ въ стихахъ... въ род* Д< 
Жуана...' Первая глава кончена — теб* ее доставлю... Пий 
съ упоетемъ, чего уже давно со мною не было... О печаи 
и думать нельзя. Цензура наша такъ своенравна, что не 
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юзмодно размерить кругъ своихъ дМствШ: лучше и не 
ртать>. 

, Такъ нащупывали, см4еиъ выразиться, невидимку-роман- 
»змъ во всЬхъ явлешяхъ литературы наши передовые пи- 
атели, и не могли согласиться другъ съ другомъ ни въ 
дномъ вывод*, хотя относительно Пушкина нельзя не со- 
саться, что его пророчество о близкомъ появлеши школы 
I. Гюго, по времени, весьма замечательно. Кстати сказать, 
^учайное приравнеше, сделанное самимъ Пушкинымъ, 0н4- 
ина къ « Д. -Жуану > Байрона, было подхвачено впосл-Ьд- 
рвш друзьями и послужило источникомъ доеады автора на 
рхъ и объяснительной переписки съ ними, какъ сейчасъ 
(удемъ говорить. 

, Не лучше, если не хуже, были и вс* друпя опред*- 
(Ш романтизма, исходивппя отъ его друзей или отъ за- 
Р1шыхъ литераторовъ того времени. Перечетъ ихъ ми4тй 
\ суждетй увлекъ бы насъ слишкомъ далеко. Скажемъ 
росто: понимаше сущности романтизма не давалось русскому 
|ФУ, и оно понятно, почему? Въ Европе романтизмъ былъ 
рднымъ явлешемъ. Корни его обретались въ старой и но- 
ви исторш Запада, и разгадка его явлешй добывалась 
(вгко и скоро. Даже въ высшемъ своемъ рязвитш, когда 
р> олицетворялся титаническими характерами, въ род* 
?ене, Манфреда, Обермана и проч., онъ еще отв*чалъ 
|Шо общему состояшю умовъ поел* французской револю- 
№, поднявшей вс* вопросы духовнаго и политическаго су* 
цествовашя государетвъ и оставившей большую ихъ часть 
|езъ разр*шен1я. Каждый челов'Ькъ, не чуждый вовсе дви- 
|ешд своего вика, переживалъ съ этими типами и харак- 
терами, въ большей или меньшей степени, какъ-бы собствен- 
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ную свою психическую исторт. Онъ безъ труда находилъ 
въ себ* самомъ ихъ безотрадный анализъ, отчаянный уси^ 
Л1Я придти къ какому-либо в*ровашю и томившую ихъ 
скуку. Также точно западный челов*къ вэскрешалъ перед* 
собой, такъ сказать, свои школьные годы и не выходил* 
изъ круга семейныхъ, родственныхъ представлешй, когда 
изъ усталости и противод*йств1Я фиЛософш и рац10нализж| 
уб*галъ назадъ, въ средте в*ка. Влюбляться въ народит 
пов*р1я, предатя, суев*р1Я и сказатя, умиляться перед! 
песнями труверовъ и миннезенгеровъ, утешаться фантаст» 
ческими представлешями среднев*ковыхъ народныхъ шщ 
который помогали имъ переносить тяжесть жизни — все эй 
значило на Запад* только припомнить свой ребячески во* 
растъ, оглянуться на свое прошлое. Для западнаго человека 
романтизмъ былъ не открышемъ, а воспоминашемъ. Въ пере- 
работке всего средневекового матергала на новый ладь, 
люди искали тамъ свежести чувства и т*хъ живыхъ в*ро- 
вашй, той пищи для фантазш и согревающей теплоты реч 
липозныхъ идеаловъ, какихъ имъ уже недоставало. Пр 
потворств* критики, которая въ лиц* н*которыхъ СВОИХ! ! 
представителей, какъ одного изъ Шлегелей, наприм4ръ, I 
н4которыхъ другихъ, давала даже прим4ръ перехода изъ 
одного в4роиспов4дан1я въ другое для лучжаго развитш 
въ себ4 элементовъ романтизма, направлеше сделалось подь. 
конецъ вреднымъ и ретрограднымъ въ Европ4. Иначе вй- 
разилось оно у насъ, гд4, не им4я значетя бытового яв« 
летя, приняло форму художнической теорги, чтб состав* 
ляло большую разницу. 

Поводовъ къ возникновеню романтизма въ его социаль- 
ной и метафизической форм*, представляемой героями, сей- 
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1шъ упомянутыми: Рене, Манфредами и проч., не суще- 
ствовало никакихъ въ нашей общественной среди, такъ же 
|*очно, какъ не было данныхъ на русской почв* для про- 
цв4тан1Я романтизма въ смысл* обновлешя предашй. Ста- 
рая русская народная жизнь лежала еще тогда въ сторон*, 
Никому неведомая и ник*мъ не наследованная: напустить на 
«ебя страстное обожаше предмета; окруженнаго и подерну- 
каго густымъ мракомъ исторш, конечно, было возможно по 
шужд-Ь, какъ мы и вид*ли въ политическихъ нашихъ ела- 
йшолюбцахъ, но долго выдерживать эту роль въ литера- 
тур* не предстояло уже никакой возможности. Мы увидимъ 
Цайе, что романтизмъ действительно подвелъ Пушкина 
|езам*тно въ народной лоэзш, но не ея слабый, ник*мъ 
(ице не распознаваемый голосъ могъ участвовать въ при- 
вив* новаго учешя къ себ* на помощь. По-невол* роман- 
тизмъ долженъ былъ явиться у насъ просто въ форм* но- 
сато эстеттескаго учешя, для чего онъ взвсе не им*лъ 
йодержатя по своей односторонности, и ч*мъ не могъ бытъ 
И> своей сущности и происхождешю. Онъ сделался школь- 
рйъ вопросомъ изъ живого явлешя, какимъ онъ былъ на 
Рапад*. Очутившись у насъ на этой дорог* и принявъ 
йблякъ схоластической теорш, романтизмъ нашелъ скоро 
^шисленныхъ учителей, толкователей и комментаторовъ. 
каждый изъ нихъ предлагалъ свое опред*лете романтизма 
»а основаши признаковъ и подробностей, прежде всего бро- 
сившихся ему въ глаза и, такимъ образомъ, романтизмъ 
Дя однихъ былъ накоплеше этнографическихъ чертъ и на- 
родныхъ выражешй въ проишденш, для другихъ — тонкШ 
До мелочей психически анализъ характеровъ, для треть- 
нхъ— подробное изложеше неуловимыхъ отт*нковъ мысли и 
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ощущешй, а для очень многихъ (т.-е. для большинству 
учителей) — проявлеше необузданной фантазш, которая щЦ 
небрегаетъ вс*ми услов1Ями искусства. Саиъ Пушкинъ, шё 
другой почв*, ч*мъ школьный теорш, находилъ еще, ваш 
знаемъ, присутств1е романтизма даже въ иной безпутнощ 
жизни, лишь бы она исполнена быда привлючешй всякаш 
рода. * ( 

Итакъ, забудемъ о нашихъ опредйлешяхъ рожантизЦ 
и посмотримъ, каково было вл1яше этого направлешя 
нашу образованность вообще. Зд4сь къ числу благотвори] 
навйятй и послйдствШ романтизма, о которыхъ уже го 
рили, сл-Ьдуетъ присоединить еще одну и можетъ б 
важнейшую черту. Занесенное къ намъ на этотъ разъ 
изъ Франщи, а изъ энциклопедической Гермаши — ром) 
ческое движете им*ло посл*дств1емъ открыло новаго 
тер1ала не только для авторства, но и для умственна] 
воспиташя общества. Благодаря тому уважешю ко вс*Ц 
народностямъ безъ исключешя и ко всЬмъ видамъ и ро4 
дамъ народной деятельности, которое романтизмъ проповЦ 
дывалъ съ самаго начала, онъ сделался у насъ элементощ 
очень важнаго движешя. Избранныхъ литературъ, а съ шло! 
и избранныхъ национальностей, предопред4ленныхъ, такк 
сказать, быть вечными образцами гешальной производив 
тельности, для романтизма вовсе не существовало, къ вен 
дикому соблазну классически-воспитаиннхъ писателей. Наи 
равн* съ высоко-развитыми древними и новыми обществам* 1 
внимаше романтизма обращено было и на племена съ ней 
видными, но своеобычными зачатками духовной жизни. Изъ 
этого выходило также, что романтики не признавали ника- 
кой 1ерархш въродахъ поэтической деятельности, и народ-- 
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и сага, собрате пйсенъ, эпическое или лирическое твор- 
иство какого-либо незначительна™ племени ценилось ими 
югда выше правнльныхъ, холодныхъ драмъ, поэмъ, рома* 
№ъ, занимавшихъ и восхищавшихъ цивилизованное обще- 
гво. Этотъ космополитизмъ романтической школы, это бла- 
шлательство къ проявлетямъ человЪческаго духа, въ ка- 
ри бы форм* оно ни делалось, открывали школ*, такъ 
*зать, ц*лый М1ръ предметовъ для вдохновешя, фантазш 
киыоли. 

| Пушкинъ, прозванный, не безъ осиовашя, «Протеемъ» 
I способность ловить поэтичеше оттенки чувства, образа 
! мысли во всЬхъ предметахъ, подпадавшихъ его наблюде- 
но, воспользовался съ избыткомъ отлич1вмъ своей школы, 
I» она еще увела его и дал*е. Путемъ изучетя чужихъ 
|родныхъ произведешй, романтизмъ приводилъ неизбежно 
^ къ русскому народноиу творчеству, еще ник*мъ не тро- 
ртому. Не могло же оно одно оставаться за чертой, въ 
юонятномъ и позорномъ остракизм*, когда вс* друпя 
фаны ласково принимались въ пантеонъ, устроенный для 
|родныхъ литературъ всего св*та. Конечно, обходъ къ 
рескимъ поэтическимъ мотивамъ былъ очень дальшй, но 
щъ ля въ то время шла къ нимъ какая-либо другая 
»рога. Благодаря романтизму, и вскор* последовавшему 
I нимъ ВЛ1ЯШЮ Шекспира — открылся впервые разнообраз- 
ный русски! М1ръ, съ чертами нравовъ, понятШ и пред- 
авлешй, ему одному свойственными. Оставалось подойти 
ь нему и, конечно, мы не скажемъ ничего преувеличенная, 
яи зд4еь зам$тимъ, что первымъ, подошедшимъ къ нему 
рямо съ поэтическимъ чутьемъ его действительна™ содер- 
ашя, былъ Пушкинъ. 
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ДЬло обруеетя Пушкинскаго таланта началось съ < Оне- 
гина >, т.-е. съ перваго появлетя нашего поэта въ ОдессЬ, 
когда онъ серьезно нриступилъ къ роману, начатому не- 
сколько прежде и которымъ теперь несколько месяцев! 
сряду, по свидетельству брата, быль поглощенъ душевной 
гЬлесно. При появленш первой главы новаго произведет! 
въ Петербург*, еще въ рукописи (1825), дру&я автора 
снова закричали о мастерскомъ подражанш Байрону и его 
Донъ-Жуану. Пушкинъ быль изумленъ и огорчены друзы 
не знали того поворота на встречу русской жизни, которн! 
бнлъ уже задуианъ имъ, и остановились на внешней форм! 
рожана. Съ жарожъ принялся онъ ииъ толковать, что ни- 
чего общаго между ОнЬгинымъ и Донъ-Жуаномъ н*тъ, что 
первая глава романа есть не бол*Ье, какъ вступлеше, кото 
рымъ онъ остается доволенъ, что сл*дуетъ ожидать друн 
гихъ главъ, того, чтб будетъ дал*е... а дал*е хотя ои 
еще и неясно различалъ, какъ говорить самъ въ поэй, 
ходъ романа, но, конечно, русская жизнь со своими особен- 
ностями носилась уже и тогда передъ его глазами. 

Намъ не совсЬмъ понятна теперь ошибка друзей Пуш- 
кина, почти единогласно утверждавшихъ, что Он*гинъ 1 
Донъ-Жуанъ одно и то же лицо, даже упрекавшихъ поэн} 
нашего автора въ пошлости и прозаизм* содержашя. Этого 
мн4н1я держался, между прочимъ, и К. в. Рылйевъ, а 
также очень* умный и дальний щнятель Пушкина, Н. Е 
Раевшй-младшШ, не разъ поражавши поэта трезвости 
своихъ суждешй, но про котораго авторъ «Онегина» принуа 
денъ былъ заметить въ 1823 году, въ письм* къ брату 
изъ Одессы: «Не в4рь Н. Раевскому, который бранить его 
(Онегина). Онъ ожидалъ отъ меня романтизма, нашелъ^са- 
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тару и цинизмъ, и порядочно не разчухалъ». А между т*мъ 
одно то обстоятельство, что Пушкинъ съ самаго начала 
относится очень скептически къ своему герою, должно было 
<5ы навести его критиковъ на мысль о разниц* между рус- 
ской и англШской поэмой. Байронъ вообще никогда не 
емотр'Ьлъ иронически на своихъ героевъ, а т*мъ мен*е на 
Донъ-Жуана, въ которомъ олицетворялъ н*которыя стороны 
юобствежяой своей природы. Пушкинъ тоже вложилъ въ 
Онегина часть самого себя и ввелъ въ его обликъ н*ко- 
!*орыя черты, своего характера, но онъ не благогов4етъ пе- 
^едъ изебражешемъ, а, напротивъ, относится къ нему со- 
вершенно свободно, а подъ-часъ и саркастически. Конечно, 
говоря о двухъ поэмахъ, никогда не должно забывать вы- 
еокаго преимущества, какое им*етъ Донъ-Жуанъ въ обшир- 
ности плана, въ смелости замысла, а также и въ сил* 
шолнетя надъ русской поэмой, но это не м*шаетъ < Оне- 
гину > быть великимъ поэтическимъ памятникомъ русской ли- 
тературы, поучительнымъ и для другихъ литературъ, по 
художественному разоблаченш умственной и бытовой жизни 
'*ой страны, гд* онъ возникъ. По нашему мн*нш, ничто 
гакъ не подтверждаете нравственнаго переворота, совершив- 
шаяся съ Пушкияымъ въ ОдесоЬ, какъ способность, обнару- 
женная имъ въ « ОиЬгин* >, отнестись критически къ «передо- 
вому» человеку своей эпохи. Почти въ одно время съ появле- 
шежъ первой главы романа (1825), въ публик* нашей распро- 
странилась и комед1я «Горе отъ ума>. Пушкинъ и Грибо- 
4довъ уловили, такъ сказать, душу своего времени, заклю- 
чивъ все его содержайе въ двухъ неумирагощихъ типахъ: 
0и4гин* и Чацкомъ, которые принадлежать одинаково къ 
«большому св*ту>, управлявшему тогда умственнымъ разви- 
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Т1вжъ страны. И тотъ д другой страдаютъ пустотой жизни, 
но Онйгинъ есть представитель известной части евйтскаго 
круга,, члены котораго, несмотря на вс* свои претензш, 
способны были уживаться со своей обстановкой, а Чацкй 
«сть представитель другого отдела того же свйтскаго круга, 
котораго эта самая пустота вызывала на проповЪдь, борьбу 
и подвигъ. Сознаше своихъ и общественныхъ недуговъ за- 
ставляетъ Онегина дорожить изяществомъ существовашя, 
тонкими ощущешями въ области мысли и въ сфер* жизни, 
которымъ само презрите къ современнымъ людямъ и обще- 
ству служитъ еще поводомъ и поощрешемъ; то же самое 
сознанье разрешается у Чацкаго, наоборотъ, искренни* 
гн*вомъ и негодовашемъ на самого себя и та общество: 
если онъ бьетъ его по лицу вс*ми его пороками и позор- 
ными сторонами, то не выгораживаетъ и себя мзъ его 
<5реды. Изъ этихъ двухъ типовъ, въ безчисленномъ распа- 
денш и разв*твленш, действительно м слагалась тогда мно- 
гочисленная русская <интеллигенцгя> 9 сообщившая эпох* 
тотъ своебразный колоритъ, который мы знаемъ за ней. 
Параллель между Онйгинымъ и Чацкимъ можно бы про- 
вести и дал4е, показавъ, что и частная ихъ жизнь быда 
какъ-то одинаково неудачна и завершилась отвергнутым* 
чувствомъ со стороны т*хъ, въ комъ они вздумали пом- 
етить свое сердце и свою любовь; но при ближайшемъ раз- 
смотрйнш и тутъ оказывается разница. У перваго, Онегина, 
это явилось заслуженнымъ наказашемъ его нравственной не- 
состоятельности, плохо прикрываемой кичливостш м прем- 
ией, а у Чацкаго то же явлеше было возмездгемъ среды, 
не выносившей его нравственнаго превосходства. Во всякого 
случай и Пушкинъ, и Грибо*довъ, какъ достоверно из- 
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вйство изъ многихъ докумеитовъ, очень хорошо знали, чтб 
дЬшютъ, еще при саиомъ вамысл'Ь своихъ создашй, и до- 
вольно ясно предвидел! выводы и сообра»ен1я, къ какимъ 
они дадутъ поводъ впослйдствиг. Не жогъ только предви- 
деть Пушкинъ того, что его романъ, такъ хорошо отра- 
жающШ одну изъ сторонъ тогдашней светской жизни, бу- 
детъ принять у друзей за простую подделку подъ ино- 
странный образецъ и не возбудить никакого другого во- 
проса *). 

Но оставляеиь въ сторон* исторш недоразум4нШ между 
Пушкннымъ и друзьями его; недоразумйшй этихъ было 
всегда много между ними, какъ увидимъ дал*е, а теперь 
продолжаемъ нашу повесть о русскомъ романтизм*. 

По отношешю къ Пушкину, романтизмъ этотъ им*лъ 
еще значеше и чисто практическое, житейское, упразднивъ 
или ослабивъ вл1яше Байрона, какъ личности* Восторжен- 
ное удивлеше къ гетальнымъ щцемамъ и художественной 
манер* Байрона-писателя еще продолжалось довольно долго, 
и хотя значительно ослабело съ эпохи знакомства Пушкина 
съ Шекспиромъ (1825 г.), но можно заметить кое-каше 
«йды его даже въ 1828 году — накануне, такъ сказать, 



1 ) Кстати будетъ заметить здЪсь, что этому заблуждешю друзей 
Пушкина много способствовать единственный чисто-отвлеченный во- 
просъ, который возникъ въ ихъ среди и сохраненъ ихъ перепиской, 
именно вопросъ объ отношешяхъ восторга или вдохноветя къ искус- 
ству. Сторонникамъ вдохновешя, какъ главнаго деятеля въ производ- 
стве поэтическихъ создатй, съ которыми не соглашался Пушкинъ, 
указывая на важность обдуманнаго плана и предвзятаго авторомъ 
намйрешя— первая глава «Он-вгипа» показалась даже ниже «Кавказ. 
Шинника» и «Бахчисар. фонтана». Такъ именно выразился одинъ 
изъ наиболее жаркихъ защитниковъ необходимости «восторга» — К. в. 
РюЪевъ. 
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< Полтавы*. Люди не скоро разстаются со старыми, могу- 
щественными увлеченьями и впечатлйшями, но Пушкинъ съ 
одесской жизни разстался съ Байрономъ иначе. БританшЁ 
поэтъ пересталъ быть для него кумиромъ, подъ гнетомъ 
котораго самъ Пушкинъ отрекался отъ собственной личности 
и -делался снимкомъ съ чужой физюномш. Байронъ начя- 
налъ превращаться изъ личности въ понятге, чтб состав- 
ляло уже большую разницу. Давлете личности Байрона, у 
которой, какъ известно, поэтъ нашъ перенималъ даже мно- 
гья мелочныя привычки жизни и характера, значительно 
ослабело, когда самъ родоначальникъ направлеюя, благодаря 
<5в*ту, брошенному на него предпринятымъ изсл*доватемъ 
романтизма, переставалъ являться феноменомъ, а становился 
олицетворетемъ одного изъ видовъ большого, многосторон- 
няго литературпаю рода. Власть идеала была уже по- 
трясена т4мъ, что онъ делался наравне съ другими явле- 
шями романтизма подсуденъ опред-Ьлеят, разбору, класся- 

фиКаЩИ, НО, КОНеЧНО, ВЫСВОбОДИТЬСЯ ОТЪ ПРЯМОГО ВЛ1ЯШЯ 

личности было легче, ч4мъ освободиться отъ направлеш, 
даннаго ею самой мысли подражателя, отъ ея взглядов* 
на людей и предметы нравственна™ свойства, отъ направ- 
лешя, ею сообщеннаго. Это уже могло совершиться только 
черезъ посредство самостоятельная труд 1 ,, озарившаго быв- 
шаго поклонника, и въ этомъ смысл* услуга, оказанная 
«Он'Ьгинымъ> своему автору, должна цениться весьма высоко. 
Съ с Онегина > начинается нравственное отрезвлеше Пушкина 
отъ хм4ля восторженнаго подражашя Байрону, какъ поэгь 
нашъ самъ давалъ разуметь, и возвращеше его къ самому 
себ*, къ природ* и свойствамъ своего таланта и своего 
характера. 
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Кром* «Онегина», честь быть свидйтелемъ иучастникоиъ 
равственщнго переворота въ Пушкин* принадлежитъ еще 
г другому произведейш — «Цыганамъ> . Об* поэмы эти имйютъ 
раво на назваше поэмъ-близнещж, потому что писались 
гь одно время, чередуясь на стол* автора по настроетю 
го духа. Какъ ни различны он* по основнымъ своимъ мо- 
ивамъ и по характеру своихъ представлений, Пушкинъ велъ 
«то двойное и разнородное д*ло совершенно вровень и при- 
юмъ съ неостывающимъ воодушевлетемъ. Это доказывается 
юмйтками, катя сохранились на черновыхъ оригиналахъ 
$Ьихъ поэмъ. Съ 1юля 1823 по декабрь (именно по 8-е 
цело декабря 1823) написаны были Пушкиным» дв* пер- 
|ыя главы « Онегина > въОдессЬ. Въ феврали 1824 начата 
имъ третья, какъ видно изъ заметки, стоящей во глав* 
на — «8-е?еупег, 1а пий, 1824>. Между второй и третьей 
главами « Онегина >, стало быть въ течете двухъ мйсяцевъ, 
декабря 1823 года и января 1824, являются <Цыгане>, 
начало которыхъ украшено изображешемъ медведя, цыган- 
екаго шатра и подъ нииъ Земфиры. Окоячате поэмы при- 
водится уже ко времени ссылки Пушкина въ деревню, Ми- 
хайловское, и носитъ помйтку 10-го октября 1824. Вся 
лоэма приблизительно стоила Пушкину около 10-ти м*ся- 
девъ труда, далеко не постояняаго, прерваннаго еще длин- 
нымъ путешествюмъ изъ Одессы въ Псковъ и отъ котораго 
мъ часто еще отвлекался значительнымъ количествомъ ли- 
рическихъ своихъ пйсней, тогда же имъ произведенныхъ. 
А между т*мъ, «Цыгане», въ противоположность съ 
реальнлмъ «0н4гинымъ>, съ жизненнымъ, бытовымъ отт^н- 
комъ его картинъ и характеровъ, представляютъ высшее и 
самое пышное цветете русскаго романтизма, усп*вшаго овла- 
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д*ть теперь и поэтически-фнлософсвой темой. Одновременна 
производство двухъ такихъ противоположныхъ создашй всего 
лучше довазываетъ, что съ зимы 1823 — 24 г. начинает*» 
у Пушкина новый перюдъ развит, несмотря на то, что 
именно въ течете ея скопились и вс4 гЬ мелтя и круп- 
ння досады, которыя сделали ему жизнь въ ОдессЬ невм* 
носимой. Никто не будетъ спорить, да никто и не спорил 
прежде, что на <Цыганахъ> мелькаютъ еще лучи байро* 
нической П0931И, но, вм4ст4 съ гЬмъ, оригинальность за- 
мысла, возмужалость и зрелость. таланта до того бросали^ 
въ глаза современникамъ Пушкина, что они признали и* 
поэм* совершенно свободное, независимое создаше, несмотр! 
на некоторые признаки его родства съ чужой мыслш. И 
современники были съ своей стороны правы. Вспомню 
только, что въ <Цыганахъ> Пушкинъ коснулся неожидан^ 
сощальнаго вопроса и, конечно, далеко не исчерпалъ его 
(въ области романтизма онъ и не могъ быть обработнваежъ), 
но въ полу-свйт* поэтическаго вымысла указалъ часть при* 
сущаго ему содержашя чрезвычайно удачно. Вся обстановка 
вопроса была въ поэм* также по преимуществу романтиче- 
ская: цыгансшй таборъ написанъ яркими красками, при- 
крывшими его, какъ иантгей, за которой бедная дМстви- 
тельность табора едва и чувствовалась; характеры стараго 
цыгана, Земфиры, Алеко, переданы мастерскими очерками, 
но не какъ лица, а какъ олицетвореше условныхъ пред- 
ставлетй о томъ или другомъ характер*. Но въ поай 
было еще кое-что другое. 

Публики нашей, благодаря знакомству ея съ Руссо, да 
и съ самимъ Байрономъ, не было новостт противопшав- 
леше образованная человека человеку полудикаго, патр)ар- 
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гальнаго быта. Совершенной новостш было для нея только 
К), чтб сд*лалъ изъ этого противопоставлешя Пушкинъ. 
1леко не внросъ у него, какъ сказали, до вполн* ощути- 
№льнаго образа и характера, но нредставлялъ намекъ на. 
йень любопытный типъ. Свободный мыслитель и потому 
[енавистникъ формъ цивилизацш, разорвавши всЬ связи съ 
(бществомъ и его историческимъ положетемъ, но не уни- 
ЕтожившШ въ себ* самомъ того количества злобы, эгоизма 
\ испорченности, которое они отложили въ его дупгЬ: та- 
Ьовъ былъ намекъ. Алеко ищетъ успокоешя въ сред* б*д- 
каго цыганскаго табора, куда спасается отъ городовъ и сто- 
кщь, но, вместо того, предательски вносить къ нему вс* 
яграсти ихъ, присоединяя еще и кровавое преступлете. 
1леко есть олицетворенная политическая несостоятельность 
\ нравственная пустота при громадныхъ претенз1яхъ и силь- 
1омъ умственномъ развит — вотъ чтб было оригинально и 
юво въ поэм* и чтб было почувствовано публикой 1 ). Во- 
торгамъ ея не было пред-Ьловъ, когда поэма явилась въ 
(ечати. 

Для характеристики того времени некоторую важность 
[редставляетъ одно обстоятельство: долго не только публи- 



*) У Пушкина существовали попытки къ большему определенно, 
юдробн4йшей обрисовки Алеко, но исчезали, совершенно позабытыя 
яторомъ въ своихъ бумагахъ. Такъ монологъ Алеко при рожденш 
му сына Земфирой пролежалъ въ его бумагахъ до 1857, когда мы 
первые сообщили его публики (Соч. Пушкина, 1857, т. 7-й, стр. 69), 
между т'Ьмъ онъ именно составляетъ часть несостоявшейся об- 
■Ьлки, какую авторъ хогЬлъ сообщить физшномш и характеру сво- 
го героя. Впрочемъ, то же самое намеревался онъ прежде сделать 
I для «Бавказскаго Пленника» и оба раза бросалъ свои попытки, 
акъ какъ чистый романтизмъ действительно не им-Ьлъ ни средствъ, 
|и орудШ для д^льнаго анализа подобныхъ характеровъ. 

пушкинъ. 16 
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ка, но и записные критики предпочитали романтическую 
поэму Пушкина, изъ воображаемаго пра идеальныхъ людей, 
его реальной поэм* изъ действительная) быта. Самъ ав- 
торъ думалъ несколько иначе: сердце его всегда крепко 
лежало къ своему « Онегину >, а на <Цыганъ> онъ смотр* лъ 
какъ на пробу своего таланта, и переходную ступень въ 
его развитш: < Только съ <Цыганъ> почувствовал* я м> 
себтъ призванге кь драмп>>, говорилъ онъ покойному П. А. 
Плетневу. Известно, что Пушкинъ никогда не отличался 
способности къ теоретическимъ тонкостямъ, и слова его 
должно понимать не въ томъ смысл*, чтобы съ < Цыгань* 
онъ намеревался посвятить себя драматической литератур* 
исключительно, а въ томъ, конечно, что тогда онъ ночувч 
ствовалъ въ себ* силу открывать отношешя между изобра- 
жаемыми характерами, изъ которыхъ зарождаются обыкно- 
венно драматичешя коллизш. Другими словами, это зна- 
чило, что < Цыганами > Пушкинъ уже прощался съ чисто 
романтическимъ творчествомъ, какъ подтверждаютъ и фак- 
ты. Быстро шло его развито. Едва началась его работа 
мысли надъ задачами романтизма, какъ и принесла вс* 
свои плоды. Онъ скоро очутился на иномъ пути, куда на 
за нимъ въ свое время и послФдуемъ. 

Казалось бы, что при такомъ серьбзномъ настроена, 
при такомъ упражненш ума й еознашя — никоторый родъ 
тишины и спокойств1я долженъ былъ бы неизбежно водво- 
риться въ душ* поэта и образовать отношейя къ жизни, 
который, по крайней м*р4, исключали бы возможность ду- 
мать о какой-либо внезапной катастроф* въ его существо- 
вании. Однакоже, мысль о ней приходила поминутно въ 
голову, какъ мы уже сказали, кишиневскимъ пр1ятелда 
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Душкина, иавЪщавшимъ его въ Одесс*, и проходила ухе 
<ъ нервнхъ мйсяцевъ пребываюя тамъ поэта. Они начинали 
«ерьёзно бояться за Пушкина, закЬтивъ его раздраженное 
ростояше и ясные признаки какого-то сосредоточенная въ 
*еб* гнйва. Пушкинъ видимо страдалъ и притомъ дурннмъ, 
рмухимъ страдаыемъ, не находящимъ себ* выхода. Продол- 
рваться долго это не могло. Все, чтб обыкновенно разнузды- 
ваю страсти Пушкина: пошлость или мелш ц*ли окружаю- 
дихъ людей, муки ревнивой или неудовлетворенной любви, 
досада и негодоваше на измену дружбы, тихо подрывающей 
рго надежды и планы — все соединилось зд*сь для того г 
ртобъ приготовить одну изъ т*хъ вспышекъ, оскорбляющихъ 
общество, которыми такъ изобиловалъ кишиневшй перюдъ 
его жизни. Но никакой вспышки не произошло, потому соб- 
ственно, что теперь не было для нихъ и мтьота. Порядки 
Кязни, возмущавнпе Пушкина, составляли часть политиче- 
ской системы, зр*ло обдуманной очень умными людьми, ко- 
торые ум4ли сообщить ей внЬшщй видъ прилич!я и достоин- 
ства. Личныя осворблетя наносилась ему тоже чрезвычайно 
ДОдой рукой, всегда тихо, осторожно, мягко, хотя и по- 
стоянно, какъ-бы съ помесью шутливаго црезр*Н1я. Было 
"бы сумасшеств1емъ требовать удовлетворена за обиды, ко- 
торый можно было только чувствовать, а не объяснить. Ма- 
кала для вспышекъ, такнмъ образомъ, не существовало; 
вместо того, жизнь Пушкина просто горела и расползалась, 
какъ ткань, въ которой завелось тлЗше. 

Известно, какое вл1яше на характеръ и душевное со- 
•стояще Пушкина им-Ьли женщины и его связи съ ними. 
Въ эту эпоху онъ находился подъ гнетомъ бурныхъ страстей, 
раздражаемыхъ соперничествомъ и препятствии разнаго 

16* 
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рода. Въ числ* лирическихъ произведет* Пушкина есть 
одно «Воспоминате» (1822), гд* мы встречаемся съ любо- 
пытныиъ бюграфическимъ фактоиъ (см. дополнеше къ ети- 
хотворенш, приведенное въ нашихъ «Матергалахъ» 1855 у 
стр. 197). Говоря о двухъ, уже почившихъ ангелахъ, дан- 
ныхъ ему судьбой когда-то въ лиц* двухъ женщинъ, поэтъ 
представляетъ ихъ въ вид* грозныхъ т*ней: 

«Но оба съ крыльями и съ пламеннымъ мечемъ, 

И стерегутъ... и мстятъ мнп> оба, 

И оба говорятъ мн* мертвымъ язнкомъ 

О тайнахъ вечности и гроба». 

По вс*мъ соображешямъ, об* эти личности принадлежать 
къ Одесскому обществу. Въ чемъ состояло преступлено Пуир 
кина, за которое он* мстили ему, неизвестно, такъ же точно, 
какъ неизвестны и имена ихъ. О томъ и другомъ можнв 
только догадываться. Весьма правдоподобно, что подъ одно! 
изъ этихъ оскорбленныхъ т*ней Пушкинъ подразумевав 
довольно часто поминаемую въ нов*йшихъ бюграфичесшъ 
розыскашяхъ о поэт* т-те Ризничъ, а подъ другой, умер- 
шей за-границей, особу, къ которой написана пьеса: <Ин(Н 
странк*> (<На язык*, теб* невнятномъ>). Подъ поел* дне! 
пьесой стоятъ въ рукописяхъ и слова: «Уеих4и т'ашегё 
Рот* йе Б*>. Не Дегилье-ли, о которомъ мы упоминали! 
Если собирать намеки для пояснешя этихъ именъ, то при* 
дется остановиться на выражеши Липранди, который, пере* 
числяя лица, близшя къ Пушкину, упоминаетъ еще обь 
<изв4стной Катиньк* Гикъ>. В4роятно также, что именно 
о ней: вспоминалъ Пушкинъ, когда уже изъ Михайловшго 
писалъ въ Одессу къ какому-то Д. М. К: < Слово живое 
объ. Одесс*; напишите, чтб у васъ д*лается, выздоровела ли 
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Батинька?» Любопытно, что передъ самой женитьбой своей 
въ 1830 г., Пушвинъ вспомнилъ о милнхъ т*няхъ и обра- 
тился къ нимъ съ невыразимою любовш и страстью, какъ- 
#ы прощаясь навсегда съ ними, чему памятникомъ остались 
два изумительныя по своему паеосу и поэтической сил* 
ртихотворешя: «Заклинате> и <Разставате>, оба написан- 
ия въ сел* Болдин*, въ 1830 г. Несмотря, однакоже, 
на память, оставленную обоими этими, теперь уже почти 
одическими, лицами въ душ* Пушкина, предатя той эпохи 
уаоминаютъ еще о третьей женщин*, превосходившей вс4хъ 
другихъ по власти, съ которой управляла мыслш и суще- 
давоватемъ поэта. Пушкинъ нигд4 о ней не упоминаетъ, 
какъ-бы желая сохранить про одного себя тайну этой 
любви. Она обнаруживается у него только многочислен- 
иши профилями прекрасной женской головы, спокойнаго, 
1шороднаго, величаваго типа, которые идутъ почти по 
•еЬмъ его бумагамъ изъ Одесскаго перюда жизни. 

Всего этого было достаточно для того, чтобы лишить 
Пушкина яравственнаго и физическаго спокойств1я; но изъ 
Абственныхъ его откровенныхъ зам*токъ оказывается, что, 
хром* перечисленныхъ нами поводовъ къ неудовольствш и 
|аздражетю, были еще и друпе, чуть ли даже не стояв- 
шие на первомъ план* въ собственной его оц*нк* своего 
юложешя. 

По способности возбуждать его безсильный гн4въ и 
«оставлять безвыходное страдаше души, первенствующее 
исто принадлежало тому учтивому, хотя и высокомерному 
арезрйшю къ его звашю поэта и писателя, которое непре- 
йено должно было родиться въ дЪловомъ вир*, выдвину* 
зомъ на первый планъ новымъ устройствомъ власти и управ- 
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летя. Жизнь Пушкина должна была казаться страшишь 
безд*льемъ всему этому М1ру, а известно, что у людей за- 
веденнаго порядка, ясныхъ практическихъ ц*лей, и работа- 
мысли есть то же — безделье. Ничто такъ не возбуждаете 
яхъ презр*шя и тайной ненависти, какъ горделивая пре- 
тенз1Я человека найти себ* другое занятие, кром* того г 
которое признано вс*ми за настоящее и ночетное. У нихъ 
не было и предчувств1я, что Пушкинъ въ своемъ безд&п* 
полагаетъ основате какъ будущей своей слав*, такъ ж 
развитию художническихъ и просв*тительныхъ началъ въ 
своемъ отечеств*: имъ вид*лся праздный и потому опаснйй 
челов*въ въ лиц*, которое принадлежитъ только салюту 
себ*. Ошибки и даже ' преступлешя по служб* были бег 
лучше и простились бы скор*е. Самый усп*хъ такого лица. 
въ известной части публики, внимаше, оказываемое ему 
какимъ-либо отд*ломъ русскаго читающаго М1ра, еше питал* 
аристократическое и бюрократичесское презр*те къ нежу, 
Люди д*ла объясняли усп*хъ этотъ заискиватемъ въ толп* г 
свойственнымъ только проходимцу, которому не на что опе- 
реться бол*е. Еще хуже д*лаетъ тотъ, кто, не нуждаясь 
въ толп*, пренебрегаетъ выгодами своего рождетя и поло- 
жен1я въ св*т*, предпочитая унизительную роль пот*йгаивд 
сволочи своему естественному нризватю. Писатель еще ю- 
жетъ быть терпимъ въ свит* облагороживающаго и вдохнов- 
ляющаго его патрона; самостоятельный писатель на Руси 
есть не что иное, какъ ничтожный и отчасти позорны! 
сколокъ съ западныхъ французскихъ демократовъ, которой? 
у насъ нечего д*лать. Разум*ется, никто не говорилъ съ 
полной^откровенностью подобныхъ вещей въ глаза Пушкину, 
по существовать такого воззр*шя на призваше его, какъ 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



ГЛАВА VI. [247 

поэта, было несомненно въ внсшежъ одесскомъ обществ* и 
давало себя постоянно чувствовать. Чтб долженъ былъ 
испытывать Пушкинъ при этоиъ косвенномъ отрицанш и 
отобранш его нравъ на известность, заслуженное м*сто въ 
обществ* н на уважеше родины! 

Въ надменномъ презр*нш въ ремеслу Пушкина скрыва- 
лось еще и презр*ше въ низменному гражданскому ноложе- 
юю, которое обыкновенно связано съ этимъ ремесломъ. Обида 
[наносилась одновременно двумъ самымъ чувствительнымъ сто- 
|ронамъ его существоватя: во-первыхъ, его поэтическому при- 
•ванш, которое досел* устроивало ему повсюду радушный, 
часто торжественный щиемъ, а во-вторыхъ, и его чувству 
русскаго дворянина, равнаго, по своему происхожденш, со 
веякнмъ челов*комъ въ имперш, на вавомъ бы высовомъ 
носту онъ ни стоялъ. Коцечно, гораздо лучше было бы для 
поэта вовсе не обращать внимашя на эти усодпя понизить 
его общественное значеше, тавъ какъ оно ц*ликомъ зави- 
сло отъ него самого и стояло выше всякихъ толковъ и 
завистливыхъ отрицашй, но Пушкинъ думалъ иначе. Онъ 
съ увлечешемъ старался противопоставить въ отпоръ гордости 
чиновничества и вельможества двойную, такъ сказать, гор- 
дость знаменитаго писателя, а зат*мъ и потомка знамени- 
того рода, часто поминаемаго въ русской исторш. Онъ сд*- 
далъ изъ этой темы ничто въ род* знамени для борьбы съ 
господствующей парией. 

Въ 1824 году, бес*дуя съ Алекс Бестужевымъ о новой 

ВНИЖК* «ПОЛЯРНОЙ Зв*ЗДЫ> И О Н*КОТОрЫХЪ МН*Н1ЯХЪ ея 

постоянна™ «обозр*вателя>, Пушкинъ высказалъ довольно 
парадоксальную мысль о политической независимости русской 
литературы, но для насъ ясно теперь, что мысль эта пришла 
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ему въ голову, какъ оруаые, которое можно употребить щщ.* 
столкноветяхъ съ недоброжелателями своими: «Иностранца^ 
намъ изумляются >, говорилъ онъ: «они отдаютъ намъпол-( 
ную справедливость, не понимая, какъ это случилось 1 )А 
Причина ясна. У насъ писатели взяты изъ высшаго класеЦ 
общества. Аристократическая гордость сливается у насъ ш 
авторскимъ самолюб1емъ. Мы не хотимъ быть покровитель^ 
ствуемы равными: вотъ чего V не понимаетъ. ОнъвообрЦ 
жаетъ, что русшй поэтъ явится въ его передней съ по-* 
свящешемъ или съ одою, а тотъ является съ требоватею^ 
на уважете, какъ тестисотлйттй дворянинъ. ДьявольсшЦ 
разница >! Письмо Пушкина пошлб, какъ и всегда, по ру-( 
камъ щпятелей, но они не угадали, да и не могли угадатЦ 
обстоятельству которыя его навйяли, и вообще жизненна^ 
происхождешя заметки. Они просто-за-просто отнесли ее ш 
обычнымъ байроническимъ замашкамъ Пушкина, къ случай-] 
нымъ капризамъ его мысли, и отвечали ему полушутливо,^ 
полуукорительно, советуя бросить пустое чванство своимъ про-( 
исхождешемъ. Между т*мъ, и байронизма м пустого чван-4 
ства былотутъ именно настолько, насколько они могли случ 
жить Пушкину въ борьб* его съ оскорбительнымъ ад мини- 1 
стративнымъ высоком4р1емъ. Б. в. РылЪевъ вполне выра- 
зилъ точку зр*н1Я пр1ятелей Пушкина, лишенныхъ возмож- 
ности знать историческую обстановку поэта, когда писалъ 
ему: «Ты сделался аристократомъ: это меня разсмйпшо. 
Теб* ли чваниться пятисотлйтнимь дворянствомъ? И туп 



*) Д*Ьло тутъ идетъ именно объ излюбленной тем* Пушки- 
на—предполагаемой независимости нашей печати отъ постороннею 

ВЛ1ЯН1Й. 
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■жу маленькое подражайе Байрону. Будь, ради Бога, 
1ушвинынъ. Тн самъ по себ* молодецъ>. 

Мен-Ье извинительны позднййпие наши трудолюбивое, но 
ю очень заботяпцеся о правдивости своихъ приговоровъ 
■блюфилы и бюграфы, когда и они, не желая преднавгЬ- 
«нно знать поводовъ, подсказывавшихъ Пушкину заявлен1я 
вдобнаго рода, относили ихъ прямо къ свойствамъ его 
явственной природы, къ ничтожеству его характера. Впро- 
мь, при жизни Пушкина недоразумЪтя по поводу его 
Йждетй возникали безпрестанно. Такъ, наперекоръ заяв- 
шому имъ мнЪнш о похвальной независимости русской 
№ти, его считали уже партизаномъ правительственной 
шеки надъ литературой, и это за то, что онъ опровергалъ 
йше Бестужева въ 1825, утверждавшаго, будто прави- 
вльственное ободреше талантовъ только портить ихъ, будто 
го никогда не было у насъ и проч. А между т4мъ, Пуш- 
1нъ не быль ни за государственное покровительство лите- 
атуры, ни за пренебрежете ко всякой поддержке ея. Вотъ 
го объяснешя, и хотя они уже не принадлежать къ эпох*, 
I которой находимся, но, по связи предметовъ, считаемъ 
ужнымъ привести ихъ зд*сь же. Они найдены нами въ 
ид* чернового оригинала, изложены уже довольно спо- 
ойно и, кажется, могутъ представить для изсл&дователей рус- 
кой литературы исторически документь, не лишенный сво- 
ро рода значешя: «Мн* досадно, что Р — въ меня не по- 
теть. Въ чемъ д-Ьло? Что у насъ не покровительствуютъ 
нтератур* и чтб— слава Богу! Зач*мъ же объ этомъ тв- 
орить? Напрасно! Равнодушш правительства и притесне- 
но цензуры обязаны мы духомъ нашей словесности. Чего-жъ 
еб* бол-Ье? Загляни въ журналы; въ течете 6-ти л*тъ 
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посмотри, сколько разъ упоминали о мн4, сколько разъ ш 
хвалили, по-д-Ьломъ и понапрасну, а дал*е... ни гугуИЬ 
чему это? Ужъ в*рно не отъ гордости или радикализм 
такого-то журналиста — п*тъ! Всяый знаетъ, что хоть 01^ 
расподличайся — никто ему спасибо не скажетъ и не дат 
ни 5 рублей: такъ уже лучше даромъ быть благороднымъчело| 
вйвомъ. Ты сердишься за то, что я хвалюсь 600-л4тюпй 
дворянствомъ (КВ. мое дворянство стар*е). Еакъ же ты ш 
видишь, что духъ нашей словесности отчасти зависитъ оя 
состоян1я писателей? Мы не можемъ подносить нашихъ с* 
чинешй вельможамъ, ибо, по своему рожденш, почиши 
себя равными имъ. Отсел* гордость е*с. Не должно ру* 
скихъ писателей судить, какъ иноземннхъ. Тамъ пишуп 
для денегъ, а у насъ (кром* меня) изъ тщешиия. Таи 
стихами живутъ, а у насъ гр. Хвостовъ прожился на ни* 
Тамъ йсть нечего — такъ пиши книгу, а у насъ 4сть не 
чего — такъ служи, да не сочиняй. Милый мой— Ты поэтъ 
и Я поэтъ, но я сужу бол*е прозаически и чуть-ли он 
этого не правъ>. Какъ далеко ушла наша современная.!* 
тература отъ этого воззрйтя въ течете посл*днихъ 50-я 
л4тъ, можетъ служить то обстоятельство, что ни одинъия 
афоризмовъ письма къ ней уже неприиЪнимъ. 

Н4тъ сомнйшя, *гго въ разговорахъ своихъ Пушкш 
излагалъ т4 же мысли, кашя проводилъ и въ письмахъ, ш 
въ бол*е рйзвой и грубой форм*, присоединяя ко всеЦ 
подъ-часъ и насмешку, которая не всегда ясно распознавал 
своихъ настоящихъ враговъ и своихъ друзей. Такъ, напр* 
м*ръ, онъ называлъ и благороднаго начальника края, рус- 
ского въ душ* и по вс*мъ нам*решямъ своимъ, милорд) 
Уоронцовъ — за англШсюе обычаи его жизни* Это бню 
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|райнижъ легкомышемъ; второстепенные деятели еще менйо 
щадились его озлоблешемъ, неразсчетливымъ и часто не- 
Шраведливнмъ еловомъ, а такъ какъ въ зтомъ город*, не- 
яотря на весь его шумъ и движете, ничто не пропадало 
1ш*дно, то, конечно, сумма поводовъ ко вражд*, взаим- 
йшъ обвинешямъ и неудоволытгаямъ все росла съ об4ихъ 
Ьронъ и можно уже было предвидеть время, когда на- 
стоятельно потребуется свести имъ итоги. 
- Между т4мъ, одно благопр!ятное изв*ст1е чрезвычайно 
Дивило Пушкина. Онъ впервые прозрйлъ въ Одессе что 
Юхетъ жить на св4т* безг службы, бевъ покровительства 
Частей, одними собственными своими писательскими сред- 
Ьвами. До т*хъ поръ онъ былъ въ состоянш, близкомъ къ 
1ищегЬ, и им*лъ полное право сказать впосл*дствш, огля- 
дываясь на прошлую кишиневскую жизнь. 
I 

«Я вижу въ праздности, въ неистовыхъ пирахъ, 
1 Въ безумствть гибельной свободы, 

\ Въ невохЬ, въ бньдпости, въ чужихъ стеняхъ 

I Мои утраченные годы» и проч. 

' На поддержку отъ семейства, жившаго при т4хъ нача- 
*ахъ и порядкахъ, каше мы уже знаемъ, Пушкинъ никогда 
не разсчитывалъ, хотя и отзывался иногда съ горечью объ 
Ьтонъ равнодуппи къ его судьб* со стороны единственныхъ 
к»дей, оть которыхъ онъ могъ требовать н*которыхъ жертвъ» 
&ат*мъ и «Русланъ> и «Кавказшй Пл4нникъ>, несмотря 
^ громадный ихъ успЬхъ, оставили его съ пустыми руками. 
Издатель посл*дняго, Н. И. Гн*дичъ разделался съПуш- 
йгаымъ т*иъ, что прислалъ ему, кажется, 500 р. асе., къ 
великому недоум*Н1Ю поэта. Не то было съ «Бахчисарай- 
ОДшъ фонтаномъ> (1823). Издаше его принялъ на себя 
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кн. П. А. Вяземшй, предпославши ему, какъ известно, 
свое остроумное првдислов1е, и вскоре посл4 выхода книжке 
отправивши къ Пушкину въ Одессу 3,000 р. асе, да> 
какъ кажется, еще т4мъ и не ограничившая. Въ черно- 
вомъ письме поэта къ своему щедрому издателю, мы читаем* 
слйдуюпця радостный и благодарный строки: 

«Отъ всего сердца благодарю тебя, милый Евронеецъ, 
за неожиданное послаше, то-есть за посылку. Начинаю ду- 
мать, что ремесло наше, право, не хуже другого — и почн* 
тать нашихъ книгопродавцевъ! Одно меня затрудняеты тш 
продалъ мое создаше за 3,000 р., а сколько же стоил» 
теб* его напечатать? Ты все даришь меня, безсов*ЬстныЙ 
Ради Христа — возьми, чтб теб* слйдуетъ изъ остальных* 
денегъ, да пришли ихъ ко мн*— рости имъ не за чймъ,» 
у меня не залежатся, хоть, я, право, не мотъ. Уплачу ста- 
рые долги и засяду за новую поэму, потому что мн* полю-" 
Жилось 1 ). Я къ XVIII в4ку не принадлежу: пишу дм 
себя, а печатаю для денегъ — ничуть не для улыбки пре- 
краснаго пола>... Пушкинъ только теперь почувствовал», 
что судьба его находится не въ чужихъ, а въ его собствен- 1 
ныхъ рукахъ и сознаше своей независимости отъ благоже- 
лательства постороннихъ лицъ, возбужденное первыми юи 
тер1альными результатами литературныхъ его трудовъ, им*ло 
вл1ян1е на дальнЪйппя егорЪшешя, какъувидимъ сейчасъ-жм 

Жизнь становилась все труднее и труднее для Пушкина 
въОдесс*. Со стороны могло казаться, что въ ней ровно ничего 
не происходило необычайнаго, кром* обыкновениаго естествен- 
наго развиты ея самой. И совсЬмъ тЬмъ она все бол4е и бол** 



*) Т.-е. полюбились послашя или посылки, въ род*Ь полутенныхъ 
■мъ отъ своего издателя. 
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д4лала поэта недовйрчивымъ, мнмтельннмъ, бол*зненно-чут- 
югаъ челов*коиъ. Лучшимъ нримйромъ того, какую роль могли 
1грать при подобноиъ настроеюи самые пустые, ничтожные 
елучаи, служитъ щпемъ, сделанный Пушкинымъ пресловутой 
командировке за наблюдешемъ саранчи въ южныхъ частяхъ 
Новороссш, которую онъ получилъ отъ начальника края. 
Теперь уже известно, что посл*дтй, зачисляя Пушкина въ 
ашедищю объ изсл4дованш саранчи на ийстахъ ея по- 
плетя, былъ движимъ желатемъ предоставить Пушкину 
иучай отличиться по служб* и на той дороги, на которую 
ять случайно попалъ, обратить внимаше къ себ* высшей 
ветербургской администращи. Въ томъ псикическомъ состоя- 
ли, въ которожъ находился Пушкинъ, благодаря ве&жъ 
|редшествующимъ обстоятельствамъ, онъ принялъ поручеше 
т за ядовитую насм*шку, за тайное желате унизить въ 
мазахъ людей его общественное положеше, посмеяться 
1адъ нимъ. Понятно, что при такихъ отношешяхъ подчи- 
веннаго къ непосредственному своему начальству, разрывъ 
1ежду ними былъ неизбйженъ, но начали, разрывъ этотъ, къ 
^дивленго, именно та сторона, которая была слабЗДшей въ 
^л* и могла страшиться самыхъ нещиятныхъ последствий 
ця себя отъ своей решимости... 

Спйшимъ прибавить, что въ этомъ странномъ спор* 
борона, обладавшая властш и вс*ми средствами для уни- 
чтожевая безразсуднаго сопротивлешя, показала умеренность, 
сдержанность и достоинство, стояния вн* всякаго сомнйтя. 

Въ бумагахъ Пушкина сохранилось, перебеленное на- 
гасто, письмо его къ правителю канцелярии наместника, 
почтенному и благорасположенному къ поэту, Александру 
Ивановичу Базначееву. Письмомъ этимъ Пушкинъ отказы- 
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вался отъ возложеннаго на него поручеюя, н хотя жн ц 
знаемъ окончательной формы, какую даль ему авторъ пн 
отправленш, но, конечно, основныя черты этого заявлен 
вполн* сохранились и въ нашемъ документ*: *) | 

«Почтеннййппй А. И! Будучи совершенно чуждъ ход 
д4ловыхъ бумагъ — не знаю въ правЪ-ля отозватьея 4 
лредписаше Е. С. Какъ-бы то ни было, надЪюсь на шип 
снисходительность и вриемлю см*лость объясниться откро| 
венно на счетъ моего положешя. | 

*7 лить я службою не занимался, не написалъ ц 
одной бумаги, не былъ въ сношеши ни съ однимъ начад! 
никомъ. Эти 7 л4тъ, какъ вамъ известно, вовсе для меч 
потеряны. Жалобы съ моей стороны былн-бы не у м*сп 
Л самъ заградилъ себ* путь и выбралъ другую ц*ц 
Ради Бога не думайте, чтобъ я смотр*лъ на стихотворя 
<гь д*тскимъ тщеслав1емъ рифмача или какъ на отдохни 
ше чувствительна™ человека: оно просто мое ремесло, 
расль честной промышленности, доставляющая мн* пропил 
л домашнюю независимость. Думаю что графъ Воронцо! 
не захочетъ лишить меня ни того, ни другаго. I 

«Мн4 сважутъ, что я, получая 700 рублей, обязаш 
служить. Вы знаете, что только въ Москве или П.-б. мояш 
вести книжной торгъ, ибо только тамъ находятся журна 
листы, цензоры и книгопродавцы; я поминутно должен 
отказываться отъ самыхъ выгодныхъ предложен^, едив 
ственно по той причин*, что нахожусь за 2,000 верея 
отъ столицъ. Правительству угодно вознаграждать н4кото 
рымъ образомъ мои утраты: я принимаю зти 700 руб. » 



*) Правописаше П— а удержано въ приводимою документе. 
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пкъ, какъ жаловаше чиновника, но какъ паекъ сснлочнаго 
ювольника. Я готовъ отъ нихъ отказаться, если не могу 
<ыть властенъ въ моемъ времени и заняткхъ. Вхожу въ 
эти подробности, потому что дорожу миЬшемъ гр. Ворон- 
цова, также какъ и вашимъ, какъ и мнЪшемъ всякаго 
Меетнаго человека. 

| «Повторяю зд*сь то, что уже известно графу М. С. 
Ешбы я хот4лъ служить, то никогда бы не выбрал* 
веб* другаго начальника, кром* Его С1ятельства, но чув- 
ствуя свою совершенную неспособность, я уже отказался 
Ьтъ всЬхъ выгодъ службы и отъ всякой надежды на даль- 
рйшя успехи ВЪ оной. 

• «Знаю, что довольно этого письма, чтобы меня, какъ 
говорится, уничтожить. Если графъ прикажетъ подать въ 
^ставку — я готовъ, но чувствую, что перем'Ьнивъ мою 
Зависимость, я много потеряю, а ничего выиграть не на- 
|ц*юсь. 

\ «Еще одно слово: Вы, можетъ быть, не знаете, что 
Ъ меня аневризмъ. Вотъ ужъ 8 л*тъ, какъ я ношу съ 
рбою смерть... Могу представить свидетельство котораго 
родно доктора. Ужели нельзя оставить меня въ покой на 
кстатокъ жизни, которая в*рно не продлится. 
1 «Свидетельствую вамъ глубочайшее почтете и серд. 



По всЬмъ в4роят1ямъ этотъ проектъ или черновая про- 
дажна назначались для полуоффищальнаго письма, которое 
когло бы быть представлено начальнику и заменить фор- 
ельную просьбу. Это оказывается, между прочимъ, изъ 
сравнительно ум4реннаго и сдержаннаго тона документа, а 
гакже и изъ весьма поздней помйтки, которую онъ носитъ 
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въ бумагахъ Пушкина — именно 25 мая (1824). Въ щ 
время рЪшеше гр. Воронцова относительно поэта было 
принято. Вотъ почему мы полагаемъ, что оно состоял» 
совсЬмъ не всл*дств1е письма Пушкина къ правителю т 
целярш намйстника, а всл , Ьдств1е другихъ причинъ, ме; 
прочимъ и запальчивыхъ р*чей, необдуманныхъ словъ, ш 
торыя письму предшествовали и отъ которыхъ Александр! 
СергЬевичъ не могъ удержаться при первомъ известит ( 
досадной экспедицш. Онъ заговорилъ тогда же о немеде* 
ной отставки своей, чтб равносильно было, по условшй 
Одесскаго быта, прямому вызову и оскорбленно начальник 
края, и, конечно, скоро сделалось известно последнему 
каковъ былъ тонъ публичныхъ р*чей Пушкина — мо: 
уже судить по черновому письму его къ тому же А 
Казначееву, когда правитель канцелярщ, тоже услыхавъ 
план* выхода въ отставку, дружески предостерегалъ я 
отъ послйдствШ необдуманнаго шага *)• Письмо походит* 
на формальное объявлете войны. Приводимъ его въ перм 
вод* съ французскаго. 1 

«Весьма сожалею, — пишетъ Пушкинъ, — что увольненЙ 
мое причиняетъ вамъ столько заботъ, и искренно тронут* 
вашимъ учашемъ. Что касается до опасенШ за посл№ 
ств1Я, как1Я могутъ возникнуть изъ этого увольнешя— «* 
не могу считать ихъ основательными. О чемъ мн* сожалеть! 
Не о моей-ли потерянной карьер*? Но у меня было до 
вольно времени, чтобы свыкнуться съ этой идеей. Не о 
моемъ ли жалованьи? Но мои литературный занятся доста- 



*) Пушкинъ находился въ дружескихъ отношешяхъ съ семей- 
ствомъ Казначеева, супруга котораго, урожденная кн. Волконская, 
была женщина литературно-образованная и умная. 
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мтъ мн* гораздо бол*е денегъ, ч*мъ занята служебным. 
| Вы ме* говорите о покровительстве и дружб*— двухъ 
вещахъ,.по моему ннфнш, несовдинимыхъ. Л не могу, да 
я не хочу напрашиваться на дружбу съ гр. Воронцовымъ, 
а еще мея*е на его покровительство (мое уважеше кь этому 
человеку не дозволить мн* унизиться нредъ шмъ). Ничто 
такъ не позорить человека, какъ протекщя. Я им4ю сво- 
его рода демократическая предразсудки, которые, думаю, 
! етоятъ предразсудковъ аристократическихъ 1 ). Я жажду 
одного — независимости (простите мн* это слово, ради са- 
*аго нонят1я). Я надеюсь обрасти ее, съ помощью муже- 
ства и пострянннхъ усшвй. Вотъ уже я успйгь победить 
юе отвращеше — писать и продавать стихи, ради насущ- 
шо хлФба. Стихи, разъ мною написанные, уже кажутся 
М товаромъ, по-столько-то за штуку. Не понимаю ужаса 
доихъ друзей (мн4 вообще не совсЬмъ ясно, чтб такое мои 
.друзья). Мн4 только становится не въ мочь зависать отъ 
хорошаго или дурнаго пищеваретя того или другаго на- 
чальника, мн* надоело видеть, что меня, въ моемъ оте- 
[честв*, принимаютъ хуже, ч4мъ перваго пришлаго пошляка 
ръ англичанъ (1е ргешег §р1орш ап^Ыз), который пргЬз- 
хаетъ къ намъ безпечно разматывать свое ничтожество и 
«вое бормотанье (за попсЬа1еп1е рЫйиДв е* зоп Ъага^ош). 
Н4тъ никакого сомн*шя, что гр. Воронцовъ, будучи ум- 
ннмъ человФкомъ, съум4етъ повредить мн* во ми&ши пуб- 
лики, но я оставлю его въ покой наслаждаться тргумфомь, 

х ) Довольно замечательно, что Пушкинъ по требованшмъ само- 
защиты, роог 1ев Ъеаотз Ые ва сапзе, какъ говорить французы, при- 
кидывается зд*всь деиократомъ, которыиъ никогда не быть. Собствен- 
но тутъ надо разуметь распрю между вельможествоиъ и бвднымъ, 
незнатнымъ дворднствомъ, о которой мы уже упоминали. 

пушкинъ. 17 
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потону что также мало ценю общественное мнете, какы 
восторги нашихъ журналистовъ...> 

Однакоже гр. Воронцовъ нисколько не думалъ о 
тр1умф4, а, нанротивъ, думалъ о томъ, чтобъ разстатьс* 
съ безпокойнымъ нодчин&ннымъ, кавъ можно мягче* благо- 
роднее н гужанн^е. 

Пушкинъ не могъ получить прямо и на месте отставю, 
которой такъ добивался: онъ числился въ м-в4 мностран- 
ннхъ д*лъ, откуда получалъ и назначенное ему жалованье, 
а вдобавовъ былъ присланъ на службу въ край по пен- 
ному повел*тю. Для принятая какихъ-либо м*ръ относи 
тельно поэта, необходимо было снестись предварительно съ 
администрацией въ Петербург*. Въ конце марта, 23 чисд 
1824 года, гр. Воронцовъ обратился къ управляющей 
министерствомъ иностранннхъ д*лъ гр. Нессельроде, прося 
его доложить Государю о необходимости отозвать Пушкин» 
изъ Одессы, и выставляя для этого причины, который на- 
именее могли повредить Пушкину во мнЗшш правительства— 
именно: наковлеше пр^зжихъ въ Одессе ко временя нор^ 
скихъ купашй, ихъ неумеренный восхвалеыя поэта, по* 
стоянно кружащ1я ему голову и мешаюпця его развит 
Вообще, письмо это, составленное иа французскомъ язык*, 
по своей осторожности и деликатности рисуетъ характер* 
и личность начальника съ весьма выгодной стороны. 

Онъ начиналъ его свидетельствомъ, что, заставъ уже 
Пушкина въ Одессе, при своемъ прибытш въ городъ, онъ 
съ техъ поръ не имелъ причинъ жаловаться на него, а, 
нанротивъ, обязанъ сказать, что замечаетъ въ немъ стара- 
Н1е показать скромность и воздержность, какихъ въ немъ, 
говорятъ, никог;а не было прежде. Если теперь онъ хода- 
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тайствуетъ объ его огозвавш, то единственно изъ учаспя 
въ молодому человеку не безъ таланта и изъ желашя «па- 
сти его отъ сл'Ьдетвй главнаго его порока — самолюб1Я. 
<3дгъсъ есть много людей,— ириводимъ собственный слова 
гр. Воронцова въ перевод*, — а. съ эцохой морскихъ купа* 
ни число ихъ еще увеличится, которые, будучи восторжен- 
ными поклонниками его поэзш, . стараются показать друже- 
ское учаше непом'Ьрнымъ восхваленгемъ его и оказываютъ 
ему черезъ то вражескую услугу, ибо способствуют^ къ 
затмйшю его головы и признашю себя отличнымъ писате- 
1емъ, между т4мъ, какъ онъ, въ сущности, только слабый 
подражатель не совс-Ьмъ почтеянаго образца — Лорда Байрона 
(рП п'ев1; епсоге ци ип ЗДЫе шйШяиг й'ип оп§1па1 1хё8- 
реи гесоттепйаЫе — Ьог<1 Вугоп)— и единственно трудомъ 
и долгимъ изучешемъ истинно великихъ классическихъ поэ- 
ювъ могь-бы оплодотворить свои счастливый способности, 
въ которыхъ ему невозможно отказать». 

Вотъ почему необходимо извлечь его изъ Одессы. Пе- 
|еводъ снова въ Кишиневъ къ генералу Иязову, не посо- 
биъ бы ничему — Пушкинъ все-таки остался бы въ Одессе, 
но уже безъ наблюдемя, да и въ Кишинев* онъ нашелъ 
бы еще между молодыми греками и болгарами довольно 
«ного дур.ныхъ примФровъ, Только въ какой-либо другой 
губернш могъ бы онъ найти мен-Ье опасное общество ибо- 
йе времени для усовершенствовала своего возник^ющаго 
таланта и избавиться отъ вредныхъ вл1яшй лести и отъ 
Щаттелъныхъ, крайнихъ и опасных* идей. Графъ Во- 
ронцовъ въ конц* письма выражаетъ твердую надежду, что 
настоящее его представлеше не будетъ принято въ смысл* 
°суждетя или порицаия Пушкина. 

17* 
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Для нояснешя словъ и основной мысли письма нужно 
сказать, что молодежь Одесскаго Рншельевсваго лицея, на^ 
жихъ тузежннхъ пом*щиковъ и самаго штата нам*стнт 
не уступала никому въ прославленш Пушкина. Много Ш 
также, кгкъ между ними, такъ и въ самомъ одеесконъ ($ 
ществ*, поляковъ, вид*вшихъ въ Пушкин* предметъ до 
шжлонешя въ двойномъ его качеств*: славяаго писателя] 
жертвы (будто-бы) правительства. По случаю безпорядком 
въ Виленскомъ университет*, возбужденныхъ тамъ тайный 
обществомъ сФилар,етовъ>, недавно тогда обнаруженном, 
предвид*лось еще увеличеше этого класса людей. Оно ииевй 
такъ и случилось. Въ начал* 1825 г.. когда Пушкин 
уже не было въ Одесс*, явились на каоедрн Ришелье!* 
скаго лицея Мицкевичъ и Ежовшй, высланные изъ Вильни 
и вскор* опять удаленные съ своихъ м*стъ за подозритель- 
ный связи съ разними польскими помещиками края. 0б« 
они въ сл*дующемъ году поступили па службу въ Москву: 
Мицкевичъ въ штатъ канцелярш генералъ-губернатора, а 
Ежовшй съ 1826 года на каоедру греческой словесною! 
въ университет*. Наплывъ иностранцевъ — иногда .самых* 
р*зкихъ и крайннхъ воззр*шй — былъ также не малова- 
женъ. Въ самомъ дом* нам*стника Пушкинъ часто встре- 
чался, наприм*ръ, съ докторомъ англичаниномъ, по всЬмъ 
в*роят1ЯМъ, страстнымъ поклонникомъ Шелли, который учмлъ 
поэта нашего философпг атеизма и сд*лался невольным 
оруд1вмъ второй его катастрофы, о чемъ ниже 1 ). Крон* 



*) Сведите о докторе-атеисте сообщилъ намъ почтенн*йппЙ А, 
И. Левшинъ, который прибавилъ, что, лить пять спустя поел* ясто- 
р1И съ Пушкинымъ, онъ встр$тплъ того же самого Гунчисона, въ 
Лондон*, уже ревностнымъ ласторомъ англиканской церкви. 
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того, изъ писемъ нашего поэта видно, что вскоре ожидали 
ярибыт1я въ Одессу почти всего общества Раевскихъ-Да- 
выдовыхъ, давшаго изъ себя столько жертвъ правосудию, 
после подавлешя бунта въ Петербург* и во 2-й армш. 
Какъ бы то ни было, но мягкое и благожелательное пред- 
швлеше гр. Воронцова заставляло предвидеть для Пуш- 
кина только нереводъ ' на службу во внутреншя губерши, 
къ чему оно и было все направлено. Благодаря однакоже 
опрометчивости самого поэта, дело это усложнилось новыми, 
яе предвиденными обстоятельствами, и получило исходъ, ка- 
кого никто отъ него не ожндалъ. 

Вероятно еще до отправлешя письма гр. Воронцова 
*ъ Петербургь, Пушкинъ сообщалъ кому-то жзъ приятелей 
•ввоихъ въ Москве шуточное извйша о себе, въ которомъ 
заключалась следующая фраза: «Ты хочешь знать, что я 
дйлаю— пишу пестрыя строфы романтической. поэмы и бгъру 
уроки чистаго Афеязма. Здесь ангдичанииъ, глухой фв- 
юсофъ, единственный умиый Аеей, котораго я еще встре- 
ть >. Къ этому, мимоходомъ, Пушкинъ прясоединилъ еще 
ждючете: «Система не столь утешительная, какъ обыкно- 
венно думаютъ, но, къ несчастно, более всего правдопо- 
добная!. Письмо было даже и по тону совершенно пустое, 
нисколько не обнаруживавшее чего-либо похожаго на окон- 
чательно принятое и серьёзное у<&ждеше; Оно принадле- 
жа*), видимо, къ тому разряду писемъ, который назначены 
производить шумъ и толки въ кругу блкзкихъ зрашшхъ. 
Оно решило, однакоже, участь Пушкина* Благодаря не 
вовс*мъ благоразумной гласности,, которую сообщили ему 4 
цмтели Пушкина и особенно покойный Адександръ Ива* 
новичъ ТурГеневъ, какъ лы слышали, ноеивппйся съ нимъ 
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по евомъ знакомымъ, письмо дошло до св*д*тя аджига- 
стращи. Въ то печальное время напряженнаго мистическая 
брожешя, внутренняя пустота и несостоятельность записи 
не могли ослабить ужаса, произведенная) однимъ внЪшшиъ 
ея содержашемъ, словами, въ ней заключающимися. Не 
.безъ основашя говорилъ впосл*дствш самъ ея авторъ, что 
онъ былъ сосланъ за двгь строки вздорнаго письма. Эти 
дв* строки и вызвали именно то рЪшете, ' котораго никто 
не ожидалъ. 

Отвечая на представлеше графа Воронцова, управляю- 
щей министерствомъ иностранныхъ д*лъ, графъ Несеель* 
роде, сообщалъ ему по-французсви отъ 11-го шля 1824 г. у 
что «правительство вполн* согласно съ его заключешй 
относительно Пушкина, но, къ сожалйшю, пришло еще къ 
убеждении, что послЪдшй нисколько не отказался отъ дур* 
ныхъ началъ, ознаменовавшихъ первое время его публично! 
деятельности. Доказательствомъ тому можетъ служить, пре- 
провождаемое у сего, письмо Пушкина, которое обратило 
внимаше московской полицш по толкамъ, имъ возбужден 
янмъ. По вс*мъ этимъ причинамъ, правительство принял» 
р4шете исключить Пушкина изъ списка чиновниковъ ми* 
нистерства иностранныхъ д*лъ, съ объяенетемъ, что м*ра 
эта вызвана его безпутствомъ (раг воп шсопйийе), а чтобъ 
не оставить молодого человека вовсе безъ веякаго при- 
смотра и тбмъ не подать ему средствъ свободно распро- 
странять свои губительны* начала, который подъ конедъ> 
вызвали бы на него строжайшую кару закона, правитель- 
ство повел4ваетъ, не ограничиваясь отставкой, выслать 
Пушкина въ им*н1в его родныхъ, въ Псковскую губерюю, 
подчинить его тамъ надзору м*стныхъ властей и присту- 
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пить къ исполненш этого р4швн1я немедленно, принявъ на 
счетъ казны издержки его путешеатая до Пскова >. 

Графъ М. С. Воронцовъ получилъ предЬисате въ Кры- 
му, гд4 путешествовалъ въ это время и гд4, заболйвъ ли- 
хорадкой/ остановился, долго не являясь въ Одессу. По его 
приказашю, правитель д*лъ его походной канцелярш А. И. 
Левшииъ передалъ исполнеше высочайшей воли относительно 
Пушкина тогдашнему градоначальнику Одессы, графу А. Д. 
Гурьеву. 

Такъ кончилось последнее годичное пребываше Пушкина 
въ Одесс*. 

ЗО-го тля 1824 г., Пушкинъ уже вьгёхалъ изъ го- 
рода, получивъ 389 р. прогонныхъ денегъ и 150 р. не- 
доданнаго ему жалованья. Онъ обязался подпиской следо- 
вать до м*ста назначешя своего черезъ Пиколаевъ, Елиса- 
ветградъ, Еременчугъ, Черниговъ и Витебскъ, нигд* но 
останавливаясь на пути. Маршрутъ этотъ составленъ былъ 
съ ясной ц4лью удалить его отъ Бгева и т4хъ польскихъ 
и русскихъ знакомыхъ, какихъ онъ могъ встретить въ го- 
род* и его уЬздахъ. Это явствуетъ также и изъ собствен- 
норучной приписки градоначальника Одессы, графа Гурьева, 
къ его отчету о высылки Пушкина, поданному начальнику 
края: «маршрутъ его до Шева не касается >. Вс* эти пред- 
осторожности убйждаютъ, что правительство уже знало о 
существовали заговора на юг* Россш и о вйтвяхъ, кото- 
рый онъ пустилъ въ разныхъ направлешяхъ, и принимало 
въ соображеше, при удаленш Пушкина изъ Одессы, его 
связи съ лицами, сделавшимися ему бол*е или мен*е подо- 
зрительными. 

Пушкинъ 4халъ скоро, въ точности исполняя обйщашя 
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своей поднискн. По донесешю псковской земской волювд 
9-го августа онъ уже прибыль въ родовое свое поместье, 
знаменитое Михайдовское, гд* его ожидали близые — отецъ, 
мать, а также брать и сестра, съ которыми онъ быль те- 
перь столь же внезапно соединенъ, какь внезапно разлучен* 
за 4 года назадъ. Но радость свидашж была теперь зна- 
чительно отравлена особенностш его положения и носл4д- 
СТВ1ЯМИ, каш изь того истекали. 



* о » 
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МИХАЙЛОВСКОЕ. 
1824—1826. 



ушкжнъ въ Михайловокомъ. — Тригороков. — Попытке оовободитьоя 
отъ осылгки. — Планы йготва ва-границу. 

Къ числу бюграфгжскияь предразсудиовъ, ва&ъ бы 
окно было назвать некоторые предавая о жизни Пушкина, 
мвровтраненяня его лр1ятелями и безпрестанно повторяв- 
и затйнъ его бшграфами, слйдуетъ причислить и кнопя 
сазата ихъ о Тригорскомъ, сел*, сдежшшъ съ деревней 
ига. Довел* еще принято считать, что жизнь Пушкина 
(вершенно гоьровну была разделена иежду его родшшмъ 
юющъ въ Михайловсвоиъ и обиталищем* его сос*докъ по 
гкшю, знаиенитниъ Тригорсвииъ, такъ что дли шогихъ 
[ена этихъ ж4стностей слились въ одно нредстаыен1с и 
гдЬльно другъ отъ друга почти перестали существовать. 
ежду т*мъ, поводовъ къ такому умственному шянш двухъ 
кстновтей не очень иного представилось въ жианн Пун- 
ша и на д*л4 связь между ними была гораздо бол4е 
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внешней, ч*мъ сколько предполагают^ Дружелюбныхъ от> 
ношетй Пушкина къ свопъ еоседкаиъ нельзя подвергай 
ни малейшему сомн*шю, но никогда Пушкинъ не принадо 
жалъ Тригорскому вполне какой-либо частш своего ум, 
своей души или правственнаго существовашя; никто м 
Тригорскоиъ не обладалъ вполне его мыслш и сердцем 
Напротивъ, лучшую часть самого себя Пушкинъ постояш 
иаскировалъ передъ Тригорекннъ, точно берегъ свое добр^ 
для другой арены и для другой публики. Известно! хо 
зяйке Тригорскаго — столь часто упоминаемой бюграфац 
Прасковье Александровне Осиновой, а равно и двумъ * 
черяиъ ея, «красавицаиъ горъ>, по любимому вираже] 
Дельвига и Языкова, и вообще всему молодому женшм 
покол*н1ю, по временамъ наезжавшему въ село, немудр 
было обмануться въ настоящемъ значены своихъ связей 
Пушкинымъ. Пушкинъ проживалъ по суткамъ и по ц1шш 
мед4лямъвъ ихъ деревянномъ, прнзеиистомъ дойке, рц 
делялъ ихъ забавы и горести, выслушивалъ ихъ жалобт 
даже завязывалъ съ ними дружеск!я, задушевная отнояв 
тя. Этой чести удостоились попеременно каждая вочтя и 
иостоянннгь и врежеииыхъ обитательннцъ Тригорскаго, таю 
какъ Пушкинъ не желалъ никого обдели» своимъ ннш 
темъ, котораго тамъ искали все безъ исключешя. Но дл 
нихъ это было очень серьёзное дело, которому они добра 
совестно придавали жизненный имтересъ, для Пушкина эи 
было мимолетное отдохновеше, изящная забава, средся 
обмануть время, оставшееся отъ трудовъ, и притомъ таи 
занятае, которое можетъ быть порвано на полдороге, бев 
тоски и сожалешя. Покаместъ въ Трмгорскомъ разкышия 
о каждамъ его слове и движешн, Пушкинъ скоро позабл 
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!шъ все, чтб говорилъ и д*лалъ тамъ. Онъ дуиалъ совгЬмъ 
ф другомЪ и никогда не говорилъ о томъ, чтб думаетъ. 
Яастоящимъ центромъ его духовной жизни было Михайлов- 
«ое и одно Михайловское: таиъ онъ вспоминалъ о привя- 
«шностяхъ, оставленныхъ въ Одесс*; тамъ онъ открывалъ 
Шекспира и таиъ предавался грусти, радости и восторгамъ 
Творчества, о которыхъ сос*ди Тригорскаго не им*ли и 
1редчувств1я. Онъ делился съ нижи одной самой ничтожной 
Лолей своей мысли — именно планами вырваться на свободу, 
Окончить съ своимъ заточешемъ, оставляя въ глубочайше 
Мн4 всю полноту жизни, переживаемой инь въ уедннеши 
Ятйловсваго. Тутъ былъ для него неизсянаемый источ- 
Ыь мыслей, вдохноветя, страстныхъ занятШ и вопросовъ 
Цальнаго свойства, а все прочее принадлежало уже въ 
Мласти призравовъ, которые онъ самъ вызвалъ и лел4ялъ 
Мя того, чтобъ обстановить и скрасить внешнее свое су* 
Ъествовате. Это положеше выяснится очевиднее изъ даль- 
гайшаго нашего разскаэа, который и начнемъ зд*сь сначала. 
г Пушнинъ говорить въ 8-й глав* «Онегина», что онъ 
рхалъ И8Ъ Одессы — 

Отъ оперы, отъ темныхъ ложъ 
' И, слава Богу, отъ ведьможъ, 

рь далеюй северный уЬздъ, и прибавляетъ: 
[ И былъ ыечалевъ мой щийздъ! 

1 ПргЬздъ быль точно печаленъ. Поел* первыхъ нзл1ятй 
Мутной встречи, трусливому отцу Пушкина я легко вос- 
пламеняющейся его супруг* сделалось страшно за самихъ 
Ш и ва остальныхъ членовъ своей семьи при мысли, что 
^ сред* гаъ находится опальный челов*къ, преследуемый 
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властями. Дурное жнЪюе лосл*днихъ объ этомъ опально» 
челов*в* принято было родителями Пушкина за увазате, 
какъ сл*дуегь имъ самимъ думать о своемъ сын*: двлеше 
не редкое въ руескихъ семьяхъ того времени. 

Вотъ почему они уже съ н*которнмъ ужасомъ сиотр*л 
на дружбу, связывавшую нашего поэта съ младшимъ бр** 
томъ и сестрой, полагая, вероятно, что челов*къ, сослан- 
ный по подозр!н1ю въ атеизм*, уже ни о чеиъ другоиъ I 
не можетъ говорить съ ближними, какъ о тоиъ же самой 
предмет*. Все это могло бы пройти беш*дйо и, по коюН 
ческой нелепости своей, не вызвать со стороны Александр* 
Пушкина особенно сильиаго протеста, ио къ этому ирисов 
динилась еще другая и бол*е печальная подробность. Н*1 
чальнивъ края, маркизъ Паулуччи, поручилъ уЬздному Опм 
чецкому предводителю дворянства, г. Пещурову, — дригди 
сить отца Пушкина, котораго именовалъ въ своей оффп 
щальной бумаг* по этому поводу < одним* изъ числа до? 
броправнтйшихъ и чесшнгьйшихг людей*, принять в4 
себя надзоръ за поступками сына, обещаясь, въ случа* еи) 
согласгя, воздержаться съ своей стороны отъ назначен!* вся - 
кихъ другихъ за нимъ наблюдателей. По словамъ поэта] 
отецъ его югЬлъ слабость принять это предложеше, двихг 
мый, можетъ быть, столько же страхомъ передъ начале 
ствомъ, сколько и благимъ намЬренймъ освободить суще* 
ствован!в сына отъ вмешательства постороннихъ лицъ. По- 
этъ думалъ, однакоже, иначе объ этомъ предмет*. Когда 
дошла до вего в*сть о состоявшейся сд*лк* 7 онъ вышел 
изъ себя, явился въ Сергию Львовичу и между ними про*' 
зошла ненов*рная сцена, о которой мы упомииаемъ только 
потому, что она въ картми* нравовъ того времени состав- 
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ветъ очень крупную черту и риеуетъ домашнюю обстановку 
юэта чрезвычайно ярко. 

Вотъ какъ жаловался Пушкннъ на свое деревенское по* 
ште во француаскомъ пнсьм* въ Одессу, черновые от- 
рш вотораго вакъ-то уц4л4ли между его бумагами. 
Ьсыо нмсано на имя особы, которую Пушкннъ назнваетъ: 
:Ье11е е! Ьоппе рггасв88е>. Переводимъ отрывки: «Ваша 
щая дружба могла бы удовлетворить всякую душу, мен&е 
диетическую, ч*мъ моя, но и теперь, каковъ бы я ни 
^гь— она, дружба эта, еще утйшаетъ меня во всйхъ моихъ 
ррестяхъ и поддерживаете въ виду того бешенства скуки 
1а га$е <1е Геппше), которая по4даетъ мое глупое суще- 
ровате. Сбылось все, чтб я предвидеть. Присутств1е мое 
ъ сред* моего семейства удвоило мои муки. Правительство... 
щумало предложить моему отцу роль своего агента въ 
реейдоваши меня, Отецъ им*лъ слабость принять пору- 
№е, которое во вс*хъ отношешяхъ ставить его въ лож* 
ре положеше относительно меня. Меня стали попрекать 
шлаой, заявлять страхъ, что мое несчаше вовлечетъ и 
|угихъ въ погибель, подозревать, что я проповедую без* 
№е моей сестре, которая есть небесное создаше, и брату, 
оторый очень забавенъ и веселъ. А изъ этого выходитъ, 
го я провожу въ поляхъ все то время, когда не лежу въ 
Ьстелй *). Все, чтб малййшимъ обраэомъ напоминаетъ мне 



1 ) Письмо это, по всЬмъ в'Ёрояпямъ, писано позднее второй по- 
чины сентября 1821 г., потому что въ это время настроете поэта 
гвствительно разнится съ гЬмъ, которое онъ тутъ описываетъ, какъ 
•о видно изъ послашя его въ Дерптъ къ студенту А. Н. Вульфу. 
ушкинъ тогда препроводить къ нему стихотворную цидулу, въ ко- 
>рой, извещая, что вскоре озшдаетъ брата Льва (Лайонъ — стихотво- 
№я) въ деревню (вероятно Левъ Сергвевичъ увзжалъ тогда изъ Ми- 
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море— проивводатъ во мн* тоску, шумъ фотаана бук 
порождаешь боль; мн* кажется, что я сталъ бы 
отъ бешенства при вид* яснаго неба. Что касается д< 
моихъ соседей, я едва ознакомился съ ними: я подьз; 
между ними репутацией Онегина. Единственное развлш 
мое составляете добрая, старая сосЬдка, которую я Ч1 
вижу, слушая ея патр1архальные разговоры, въ то врем 
какъ ея дочки... разыгрываютъ мн* Россини... Лушш 
положены для окончашя моего романа врядъ-ли можно 
желать, но скука — это холодная муза, и романъ не поди 
гается. Однакоже кланяюсь вамъ одной строфой. Пока» 
ее ТУ и попросите его не судить о воемъ по этому обр* 
чику>... Эти строки уже даютъ поняпе объ общсмъ х&] 
тер* Пушкинскихъ домашнихъ обстоятельствъ, но держа! 
еще далеко отъ сущности д*ла, а въ одиомъ м*ст* я 
вгЬренно затемняютъ его. СосЬдка Пушкина совсЬмъ не 
такой старой женщиной, какъ говоритъ поэтъ; бесЬдн Л; 
кина съ ней не им&ли ничего похожаго на патр1архады 
характеръ, и дочки ея занимались не однимъ разнгр] 
шемъ Россини для гостя. Несравненно искреннее, ближе 
д4лу было то русское письмо, которое поэтъ писалъ 
неизвестному намъ лицу въ Петербурга, прося у него 
мощи и восклицая въ нелицемЪрномъ страх*: «спаси ме) 
Письмо ивлагаеть подробности той сцены, о которой говор: 



хайловскаго въ Псвовъ для какихъ-либо д*лъ) и притомъ съ ял 
комъ бутылокъ, выражаетъ нам'Ьреше посвящать дни — Трпгорскоц 
ночи— Михайловскому, восхищаясь заранее тЬмь, что имъ обоий 
предстоять или быть мертвецки пьяными, или смертельно влю&еи 
ними. Стихотвореше помечено у Пушкина: 20-го сентября 1824 1 
(См. томъ 7-й Сочинешй Пушкина, 1857, стр. 91). | 
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Ьже мы пржводимъ отрывки изъ него, тоже по черновому 
^ичналу, а зд*сь позволяжъ себ* небольшое отступление. 
Трудъ нашъ уже давно бнлъ закончеиъ, когда въ «Рус* 
№ъ Архив* > 1872 года, Л» 12, явились перебеленные 
цршнники т*хъ пиоенъ Пушкина, на которыя зд-Ьсь сен* 
имея и которыя адресованы жиъ были Жуковскому отъ 
И -го октября и отъ 24-го ноября 1824. Итакъ, неиз- 
кгное лицо, нани пожинаемое, бнлъ никто иной, как* 
БуковскШ. Несмотря жа это сос^бщеше «Русскаго Архива >, 
Б оставили въ вашежъ текст* черновые отрывки Пушкин* 
Вхъ писемъ нетронутыми, во-нервыхъ, потому, что он* 
Цераатъ некоторый подробности, не попавпия въ переб** 
йвыя ихъ коти; а во-вторыхъ, для того, чтобъ дать 
|учай любопытствующимъ чятателямъ познакомиться со 
кособомъ окончательной переправки или передачи своихъ за* 
|говъ, какой употребдялъ обыкновенно поэтъ, приводя ихъ 
& порядовъ. Оказывается, что онъ всегда сохранялъ основ- 
ою мысль и даже тонъ чернового оригинала при его пе- 
Й>аботк4, чтб даетъ весьма значительную ценность нашимъ 
^нвочнымъ вынисваиъ изъ его пиеемъ, цельный коши ко* 
^ыхъ, можетъ быть, йикогда и не найдутся. Не мен*е 
(йюпытно и другое сообщение «Русскаго Архива» въ томъ 
I №. Письма Пушкина сопровождаются тамъ еще письмомъ 
(раса. Алекс, къ Жуковскому, которая, не будучи съ нимъ 
шюма лично, изв4щаетъ его о томъ, что Пушкинъ съ 
гчаян1я будто бы написалъ письмо псковскому граждан* 
ьому губернатору Б. А. Адеркасу, прося посдйдняго изва- 
ять правительство, что онъ, Пушкинъ, предпочитаетъ со- 
фжаше въ крепости или самую дальнюю ссылку своему 
ребывашю въ Мнхайловскомъ. Осипова прилагаетъ и ко* 
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шю съ этого письма, сообщенную ей по секрету Пушкншщ 
прося разумеется Жуковскаго предотвратить б4ду, воторв 
изъ всего этого можетъ прожзойтж. Черезъ н*скояько вре 
пени П. А. Осжпова изв*щаетъ Жуковскаго, что, до ьц 
стливому случаю, вмешательство его въ это д*ло уже Ц 
полезно: челов*къ, которому Душишь вручиъ письмо 
доставлешя Б. А. Адеркасу, не заставъ его во Пши 
вернулся обратно съ своей посылкой, которую Пушкинъ 
и истребилъ. Все это, по вашему мн*нш, была простом 
душа, направленная къ тону, чтобы сильнее подМство] 
на безгранично добраго и честваго В ч А. Жуковскаго 
увндимъ сейчас, что къ такимъ выдумкамъ для облет 
своего положетя Пушкннъ приб*галъ и поздние и все] 
въ сообществ* какого-либо дов*реннаго лпца, юмшящв] 
въ его тайну. На этотъ разъ сообщкикомъ была П. 
Осипова, да она, какъ оказывается изъ этого же пи 
знала и другой секреть Пушкина, о котороиъ говори» далЪ 

Но обратимся къ письму Пушкина. 

«Посуди о моемъ положеши дона. ПргЬхавъ сюдм 
былъ встр4ченъ и обласканъ...., но скоро все пережЗшиоя 
Отецъ, испуганный моей ссылкой, безпрестанно твердилъ, « 

и его ожидаетъ та же участь Вспыльчивость м*шМ 

мн* съ нииъ откровенно объясниться: я решился иолча^ 
Онъ сталъ укорять брата... что я преподаю ему и сест^ 
безбож!е. Назначенный за мною смотреть, П... (Пещуровъ?) - 



О Уездный предводитель дворянства, по самому звашю свое*] 
носилъ обязанность наблюдать за образомъ жизни и поведешемъ дя 
рянъ своего увзда, а потому правительство, возлагая, по завов] 
трудъ смотреть за Пупшинымъ на г. Пещурова не д'влало т4мъ ни 
него ни особаго агента, ни притеснителя ех оШск>, на что онъ, и 
нравственному характеру своему, и не былъ способен*. 
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«длился предложить отцу моему распечатывать мою пере- 
иску—короче быть моимъ шшономъ! 

« Желая, наконецъ, вывести себя изъ тятостнаго 

юложешя, прихожу къ отцу моему и прошу позволешя го- 
фрить искренно— болйе ни слова,.. Отецъ разсердился, за- 
фичалъ— я аЬлъ верхомъ и у*халъ. Отецъ призвалъ моего 
(рата и вел*лъ ему не знаться атес се топз1ге, се Шз 
кпакгё (съ этимъ чудовищемъ, съ этимъ сыномъ погибели), 
йлова моя закипала, когда я узналъ это. Иду къ отцу, 
Ьхожу его въ спальн* и высказываю все, чтб было у 
кня на сердце ц4лыхъ три месяца; кончаю гЬмъ: <что 
Норю ему въ послгьдигй р<т>. Отецъ мой, воспользовав- 
Ьксь отсутств1емъ свидетелей, выбйгаетъ и всему дому объ- 
кляетъ, что я его билг! потомъ, что хопнмъ бить... 
1ередъ тобою я не оправдываюсь, но чего же онъ хочетъ 
>я меня съ уголовнымъ обвинетемъ?.... Рудниковъ Сибир- 
1ихъ и вйчнаго моего безчетя.... Спаси меня!> 

Ужасъ Пушкина быль основателенъ. Вспышка его отца 
к>гла кончиться на этотъ разъ иначе, ч*мъ вспышки его 
Кнкновенно кончались — т.-е. спокойнымъ выжидатемъ со 
Цоны домашнихъ исхода пароксизма. Бели бы добронрав- 
)нш%й Сергий Львовичъ, поддерживаемый супругой, подъ 
Йяшемъ которой состоялъ всю жизнь, вздумалъ повести 
(мнете далйе сгЬнъ своего дбма, сообщить жалоб* своей 
(которую гласность, то послйдствгя для нашего поэта 
■огли быть неисчислимы. Послйдшй основательно говорилъ, 
вращаясь опять къ тому же неизвестному лицу: «Я со- 
Ьанъ за одну строчку глупаго письма. Если присоединится 
рь этому обвинеше въ томъ, что я поднялъ руку на отца — 
Иуди, какъ тамъ обрадуются. Шутка эта пахнетъ катор- 

пушкинъ. 18 
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гой>. И онъ быль правъ. Дйло, однакоже, до этого н| 
дошло. Мы слышали, что ЖуковскШ горячо принялся н 
утушея1в семейной распри этой и вразумлеше стараго Пущ 
кина, который, уже при первомъ изв4стш о жалобахъ ц 
него сына, отступился отъ своихъ словъ и сказалъ: <Эео1 
дуракъ! Въ чемъ оправдывается! еще бы онъ прибилъ меня!* 
Но зачймъ же было тогда обвинять въ несбыточнонъ зло 
действ*, замйчаетъ Пушкинъ, передавая эти слова другу* 
Мать, Надежда Осиповна, по его 4 же залЬчанш, прибйгла^ 
для оправдатя вспыльчивости супруга, къ каламбуру: «д*ц 
онъ, Сергий Дьвовичъ, убить его словами! > Впрочеиъ, 
советы ли Жуковскаго, или уровъ, полученный отъ сншц 
подействовали ра стараго Пушкина, только уЬхавъ вскор! 
со встЬмъ семействомъ изъ Михайловскаго въ Петербургу 
онъ оттуда въ ноябр* 1824 г. послалъ благовидный Ш 
форм*, но решительный отказъ отъ возложенной на негч 
обязанности отеческаго наблюдетя за сыяоиъ. Ссора между 
отцомъ и сыномъ длилась, однакоже, вплоть до 1828 г.,1 
когда они примирились, благодаря усилишь Дельвига I 
особенно тому обстоятельству, что Пушкинъ былъ уже освон 
божденъ отъ правительственнаго надзора и ласково принять, 
незадолго передъ т*мъ, молодымъ Государемъ. Во второ! 
разъ (первый случай относится къ 1815 г.) Сергий Дьво- 
вичъ искалъ сойтись съ сыномъ, озадаченный его успехам* 
и прюбрйтеннымъ положетемъ между людьми. < 

Александръ Сергйевичъ Пушкинъ остался теперь одиня 
въ Михайловскомъ на всю зиму 1824 — 25 г. Политической 
наблюдете за нимъ перешло опять къ Опочецкому пред- 
водителю, а для релипознаго его руководства назначена 
былъ настоятель сосЬдняго Святогорскаго монастыря (въ 3 
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юрстахъ отъ Михайловскаго), простой, добрый, и, какъ 
шисываетъ его наружность И. И. Пущинъ, несколько ры- 
жеватый и малорослый монахъ, который отъ времени до 
времени и нав'Ьщалъ поэта въ деревне. Тавъ какъ яснаго 
йиграничетя между обязанностями св4тскаго и духовнаго 
адзора не могло быть, то настоятель почелъ за нужное 
мться въ Михайловское, засдышавъ, въ январи 1825 г., 
по къ изгнаннику Михайловскаго неожиданно пргЬхадъ 
|8ъ Петербурга какой-то неизвестный посетитель. Посети- 
ть этотъ быль покойный декабристъ И. И. Пущинъ. 

Онъ нашелъ своего лицейскаго пргятеля въ единствен- 
ной жилой комнате стараго деревяннаго дома, бывшаго 
Иногда палатами Елисаветинскаго ссыльнаго, удалого Осипа 
Абрамовича Ганибала. Одна комната съ ширмами служила 
Еушкину спальней, столовой и рабочимъ кабинетомъ; все 
(руля оставались запертыми и нетопленными. Только на 
(ругой половине, — черезъ сенной корридоръ, разделявши 
|омъ, — И. И. Пущинъ виделъ еще жилую, просторную 
^ннату, царство няни поэта — Арины Родюновны, доброй 
врушки, охотно придерживавшейся рюмочки, какъ изве- 
ло, которая тутъ учила и муштровала толпу швей и тка- 
Ьхъ, засаженныхъ за эти работы старыми господами. И. И. 
1ущинъ пробылъ менее сутокъ въ Михайловскомъ, слушалъ 
Ьете комедш «Горе отъ ума>, имъ же и привезенной, изъ 
ръ Пушкина, который сопровождалъ чтете это своими 
Фткими и умными замечашями, и по прежнему старался, 
Сколько могъ, отстранить попытки хозяина узнать связи, 
оединяюпця гостя съ тайными обществами — вопросъ, съ 
юторымъ Пушкинъ приставалъ къ Пущину почти всяюй 
»зъ, какъ встречалъ его. Между прочимъ, наезжШ гость 

18* 
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сообщаете и очень любопытную черту. Видимо тревожимы! 
б*сомъ политяческаго тщеслав1я, Пушкинъ выпытывалъ у 
него, чтб думаютъ о немъ, Пушкин*, въ Петербург* в! 
смысл* политическая деятеля, много ли говорить объ исто* 
рга майора Раевскаго и друзьяхъ послйдняго, каыя имена 
особенно поминаютъ при томъ. Впрочемъ, И. И. Пущиш 
нашелъ большую перемену въ друг*: онъ сталъ серьёзнее, 
простое, разсудительнйе. Выпивъ последнюю бутылку ша* 
панскаго, опять изъ своего собственнаго запаса, провозш 
сивъ сообща множество тостовъ, а въ томъ числ-Ь и тост* 
«за нее* (т.-е. за особу, оставленную поэтомъ въ Одессй 
по ваЬмъ в*роят1ямъ), Пушкинъ разстался съ своимъ дру^ 
гомъ въ 3 часа утра — (онъ прибыль накануне, тоже утром* 
въ 7 часовъ) и разстался, какъ известно, навсегда... Ш 
нахъ провелъ только нисколько минутъ въ ихъ обществ*! 
не пом4шалъ бесйд*. 

Несколько прежде того (въ октябри 1824 г.), Дуни 
кинъ оффищально былъ вызванъ въ Псковъ для исполнена 
опущенной имъ формальности, которую ему, однакоже, строй 
рекомендовали въ Одесс* — именно для представлешя свой 
особы местному губернскому начальству. Осталось предай 
въ этомъ город*, что онъ тогда же являлся на базары 1 
въ частные домы, къ изумлешю обывателей, въ мужицко* 
костюм*. Можетъ быть, онъ изучалъ народный говоръ 1 
складъ мыслей, такъ какъ это теперь становилось ему до 
обходимо узнать поближе изъ чисто-художественныхъ цйле! 
а, можетъ быть, въ основаши этого переод'Ьватя лежал 
просто шутка, отъ которой онъ никогда не ум*лъ воздеу 
жаться. Такъ, въ годовщину смерти Байрона, онъ отпра 
вился въ Святогорск1й монастырь къ своему духовному опе- 
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руну и отелужилъ тамъ соборн* панихиду по новопреставив- 
Юемся боярин* Георги. Этотъ анекдотъ, слышанный нами 
И сестры поэта, наводитъ на мысль: не изъ такихъ ли и 
(юдобныхъ тому шалостей Пушкина-сына сложилось у роди- 
реля его воззрите на него, какъ на отъявленнаго безбож- 



Пушкинъ не могъ долго оставаться въ Псков* безъ 
Тобаго дозволетя. Притомъ же въ Михайловскомъ было у 
(йго теперь весьма серьёзное д*ло, и недалеко отъ Михай- 
ювскаго занимательное общество. О послйднемъ и скажемъ 
^•Ьсь нисколько словъ. 

* Прасковья Александровна Осипова, по первому мужу — 
рульфъ, владелица Тригорскаго (села, получившаго свое 
ш отъ гористаго берега той же рйчки Сороти, на кото- 
рой стояло и Михайловское — Зуево, по народному прозва- 
йю), была женщина очень стойкаго нрава и характера, но 
Рушкинъ им4лъ на нее почти безграничное вл1ятв. Вс4 
|и> слова и желашя исполнялись ею свято. Онъ платилъ 
Щ это благорасположеше постояннымъ выражешемъ безгра- 
^кчной дружбы, посвящалъ ей стихотворешя, даже выра- 
ралъ намйреше купить около Тригорскаго клочекъ земли и 
^селиться на немъ (Михайловское принадлежало еще тогда 
Ицу поэта), чтб не м4шало ему (какъ видели) говорить 
Йъ ней, какъ объ «ипе Ьоппе ухеПе У018ше» и прибавлять: 
^'ёсоп^е зез соптегзайопз ра*пагсЬа1ез». Прасковья Але- 
ксандровна свободно изъяснялась и писала по-французшг и 
старалась дополнить свое образоваше, какъ могла, училась 
мйст* съ двумя старшими дочерьми своими у ихъ учите- 
ли, много читала, любила заниматься серьёзными вопросами 
I жадно искала бесйдъ, въ которыхъ они подымались. Все 
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это, однакоже, не могло, конечно, доставить ей прочных*! 
основъ для мысли, такъ какъ дйло тутъ шло не о прямом! 
воспиташи последней, а только о сообщенш ей необходимой 
выправки и развязности. Прасковья Александровна вшшгё 
удовлетворилась достигнутыми ею результатами. Черезъ Пуш- 
кина она познакомилась съ цвЪтомъ тогдашней литературы: 
Языковымъ, Дельвигомъ, наконецъ съ Жуковскимъ, Плетне- 
вым^ Вяземскимъ, т.-е. со всей литературной знатью тоге 
времени. Самъ Пушкинъ безпрестанно толковалъ ей о рощ 
которую она играетъ въ его существовали; друзья его, В1 
благодарность за радушное отношеше къ нашему поэту, то» 
не скупились на похвалы и величашя. Самолюб1е Прасковы 
Александровны было удовлетворено ваЬмъ этимъ съ излив* 
комъ; но оно было удовлетворено на-счетъ всЬхъ других* 
качествъ, ибо, въ чаду похвалъ и лести, высокое мнЬнм 
о себЪ достигло у нея крайнихъ размйровъ, настойчивош 
и упорство въ предпр1ят1яхъ и рйшешяхь, весьма мало 
обдуманныхъ, достигли своихъ пред*ловъ, и послйдйе годн 
ея долгой жизни показали очевидно, что любезность, ев*? 
скость и начитанность сами по себ4 еще не могутъ упро^ 
чить для женщины, даже съ большими природными способ- 
ностями, счаст]я и покоя на земли... 

Не одна хозяйка Тригорскаго, искренно привязанная 
къ Пушкину, следила за его жизнш. Съ живописной идо* 
щадки одного изъ горныхъ выступовъ, на которомъ распо- 
ложено было поместье, много глазъ еще устремлялось на 
дорогу въ Михайловское, видную съ этого пункта — и много 
сердецъ билось трепетно, когда по ней, огибая извивы Со- 
роти, показывался Пушкинъ или пйшконъ въ шляп* съ 
большими полями и съ толстой палкой въ рук*, или вер- 
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комъ на аргамак*, а то и просто на крестьянской лоша- 
денки. Пророчество Пушкина о трехъ соснахъ, которыя 
Ьнъ долженъ былъ миновать по этой дорог*, вступая на 
•емлю Трвторскаго, не сбылось: он* не разрослись въ рощу, 
& напротивъ, одна изъ нихъ была срублена какимъ-то ста- 
ростой и очень просто пошла на мельницу, да той же уча- 
сти, вероятно, уже подверглись, или скоро подвергнутся 
I остальныя, по приговору какого-либо другого старосты, 
I они правы. Что за надобность имъ беречь предметы, 
шзанные съ литературными и семейными воспоминашями, 
•овершенно чуждыми имъ, когда тЪми же предметами не 
•чень-то дорожатъ и люди, заинтересованные въ ихъ со- 
хранена по родству и воспитанш. 

Дв4 старппя дочери г-жи Осиновой отъ перваго мужа, 
Анна и Евпрашя Николаевны Вульфъ, составляли два 
мротивоположные типа, отражеше которыхъ въ Татьян* и 
Ольг* < Онегина» пе подлежитъ сомн4нш, хотя посл*дн1Я 
уже не носятъ на. себ*, по дЭДстшю творческой силы, ни 
1ал4йшаго признака портретовъ съ натуры, а возведены въ 
«бпце типы русскихъ женщинъ той эпохи. По отношент 
къ Пушкину, Анна Николаевна представляла, какъ и 
Татьяна по отношенш къ Онегину, полное самоотвержеше 
I привязанность, которыя ни отъ чего устать и ослабить 
ве могли, между т*мъ, какъ сестра ея, воздушная Евпрак- 
Щ какъ отзывался о ней самъ поэтъ *) — представляла 
«овс4мъ другой типъ. Она пользовалась жизнш очень про- 
сто, повидимому ничего не искала въ ней, кром* минут- 
ныхъ удовольствШ, и постоянно отворачивалась отъ роман- 

Виосл*дств1и она вышла замужъ за генерала Вревскаго и 
сделалась матерью почтеннаго и многочисленнаго семейства. 
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тическихъ ухаживанШ за собой и комплиментовъ, слова* 

ждала чего-либо болйе серьёзнаго и дйльнаго отъ судьбин 

Мнопе называли «кокетствомъ> вс* эти щнемы, но кокет»; 

ство или н4тъ — манера, во всякомъ случай, была зам4эд 

тельно-умнаго свойства. Вышло то, чтб обыкновенно вбшц 

дитъ въ такихъ случаяхъ: на долю энтуз1азма и самоотвер^ 

жешя пришлись суровые уроки, часто злое, отталкивающее* 

слово, которые только изредка выкупались счастливыми ад| 

нутами дов4р1я и признательности, между т4мъ, какъ р! 

нодушт оставалась лучшая доля постояннаго внимашя, н< 

измйнной ласки, тонкаго и льстиваго ухаживан1я 1 ). Одй! 

время полагали, что Пушкинъ неравнодушенъ къ Евпракс* 

Николаевич. Какъ мало горечи осталось зат*мъ въ восЦ 

минашяхъ обделенной сестры отъ этой эпохи, свид4тезй 

ствуютъ ея слова въ письм* къ супруг* Александра Сер^ 

гйевича, уже въ 1831 г. Когда та, говоря о старых» 

знакомыхъ своего мужа, шутливо намекнула на бывшу» 

привязанность поэта къ «полу-воз душной» дйв* горъ, Ем 

праксш Николаевн* — вотъ чтб отвечала ей Анна Небо« 

лаевна: «Какъ вздумалось вамъ, пишетъ она по-французски,- 

ревновать мою сестру, дорогой другъ мой? Если бы даже 

мужъ вашъ и действительно любилъ сестру, какъ вамъ 

угодно непременно думать— настоящая минута не смывает*} 

I 
г ) Евпракс1я Николаевна (въ семействе ее просто звали «Зина») 

была душой веселаго общества, собиравшагося по времена мъ въ Три- 
горскомъ: она играла передъ нимъ арш Россини, мастерски вариа. 
жженку и являлась первая во всбхъ предпрзяйяхъ по части удо- 
вольствШ. Сестра ея, Анна Николаевна, умершая девушкой въ на- 
чал* 60-хъ годовъ, отличалась быстротой и находчивостш свонхъ 
отв*бтовъ, чтб было не легкое д'Ьло въ виду Михайловскаго изгнан- 
ника, отличавшагося еще въ разговорахъ прямотой и смйлостш вы- 
ражен1я. 
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га все прошлое, которое теперь становится т4нш, вызы- 
ваемой однимъ воображешемъ и оставляющей поел* себя 
1ен4е (угЬдовъ, ч4мъ сонъ. Но вы — вы владеете дЭДстви- 
гельностш и все будущее передъ вами». Деликатнее откло- 
гать вопросъ и выразить свое собственное чувство — кажется, 
грудно. 

Красивый персоналъ Тригорскаго не ограничивался еще 
гсими двумя лицами. Ером* двухъ малол*тныхъ сестеръ 
къ, носившихъ уже фамилш Осипова *), тутъ были еще 
юогочисленныя кузины: кузина, напримйръ, Анна Ивановна 
(впослйдетвш Трувелеръ), которую звали Кейу въ семей- 
ств*, кузина Анна Петровна Кернъ, урожденная Полто- 
рацкая, которая оставила «Записки» о своемъ знакомств* 
съ Пушкинымъ (она выдана была замужъ за стараго ге- 
нерала Керна, едва вышедши изъ детства), наконецъ, пад- 
1ерица Прасковьи Александровны — Александра Ивановна 
Осипова (впослйдствш Беклешова) — Алина по семейному 
ирозватю, та самая, которая возбуждала поздше восторги 
Сергия Львовича, л*тъ 15 спустя, да обратила на себя 
шмате и сына его гораздо прежде. Вообще, вс* он*, 
вист* съ неупомянутой еще кузиной Вельяшевой, почтены 
были Пушкинымъ стихотворными изъяенешями, похвалами, 
вризнашями и проч. Пусть же теперь читатель представитъ 
веб* деревянный, длинный одноэтажный домъ, наполненный 
всей этой молодежью, весь праздный шумъ, говоръ, см*хъ, 
гремевши въ немъ круглый день отъ утра до ночи, и вс* 



] ) Марья и Екатерина Ивановны Осиповы тогда еще учились, и 
Пушкинъ помогалъ имъ иногда делать переводы съ французеваго и 
ва французскШ язывъ, за что и пользовался ихъ постояннымъ благо- 
расположешемъ. 
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маленьк1я интриги, всю борьбу молодыхъ страстей, кип*» 
пшхъ въ немъ безъ устали. Пушкинъ бнлъ перенесенъ из1 
аз1атскаго разврата Кишинева прямо въ русскую пом* 
щичью жизнь, въ нашъ обычный тогда дворяншй сельсю 
быть, который онъ такъ превосходно изображалъ потоп 
Онъ былъ теперь свйтиломъ, вокругъ котораго. вращалаи 
вся эта жизнь, и погЬшался ею, оставаясь постоянно зря 
телемъ и наблюдателемъ ея, даже и тогда, когда вс4 д| 
мали, что онъ безъ оглядки плыветъ вмйсгЬ съ нею. О! 
усталой головой являлся онъ въ Тригорское и оставала 
тамъ по цйлымъ суткамъ и болйе, приводя тотчасъ въ 
движете весь этотъ юръ. Д4ло не обходилось, конечно, 
при этомъ безъ крошечныхъ семейныхъ драмъ, безъ ревно- 
сти, катастрофъ и проч. Такъ, въ шн* 1825 года, Пра- 
сковья Александровна увозитъ красивейшую изъ своихъ 
племянницъ, Анну Петровну Кернъ, въ Ригу, къ мужу и 
даже становится, какъ мы слышали, косвенной причиной 
окончательнаго разрыва между супругами; такъ, по возвра- 
щенш изъ Риги въ сентябри 1825 г., она опять уЬзжаетъ 
въ другое свое поместье, известное «Маленники», Тверской 
губернш, и увозитъ съ собою старшую дочь, съ трудомъ 
отрываясь сама и отрывая ее отъ любимыхъ м*стъ. Впро- 
чемъ, отсутств1в ея во второй разъ продолжалось не бол*е 
месяца. Пушкинъ остается хладнокровнымъ зрителемъ этихъ 
скоропреходящихъ бурь, спокойно и даже насмешливо отв4- 
чаетъ на жалобы ихъ жертвъ, и, какъ ни въ чемъ не бы- 
вало, погружается въ свои занят1я, соображешя, чтете. На- 
стоящая его мысль постоянно живетъ не въ Тригорскомъ, 
а гд4-то въ другомъ — далекомъ, недавно покинутомъ кра4. 
Получете письма изъ Одессы всегда становится собыпемъ 
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въ его уединенномъ Михайловскомъ. Поел* ХХХ11-Й строфы 
3-Я главы «Онегина» онъ дЬлаетъ приписку: «5-го сентября 
1824 года — Ипе 1(Шге) <1е ***». Сестра поэта, 0. С. Пав- 
лищева, говорила намъ, что когда приходило изъ Одессы 
письмо съ печатью, изукрашенною точно таким же каба- 
листическими знаками, каше находились и на перстни ея 
брата — посл4дн!й запирался въ своей комнат*, никуда не 
выходилъ и никого не принималъ къ себ*. Памятникомъ 
его благоговМнаго настроетя при такихъ случаяхъ оста- 
лось въ его произведешяхъ стихотвореше «Сожженное пись- 
мо*, отъ 1825 г. Вотъ гд4 была настоящая мысль Пуш- 
кина. 

СтаршШ сынъ Прасковьи Александровны Осиновой, 
дерптскШ студентъ А. Н. Вульфъ, лучше понималъ Але- 
ксандра Сергеевича, ч4мъ его семья *). Вульфъ прйзжалъ 
почти на вс* вакацш зимой и лйтомъ въ деревню и тот- 
часъ же посвященъ былъ Пушкинымъ въ свои замыслы. 

Студентъ тотчасъ же узналъ, наприм*ръ, что заветной 
мечтой поэта, съ самаго пргЬзда его въ Михайловское, сде- 
лалось одно: бежать отъ заточетя деревенскаго, а если 
нужно, то и изъ Россш. Помыслы о бегств* за границу 
начались у Пушкина еще въ Одессе, какъ хорошо свиде- 
тельствуете известное стихотворея1е «Къ морю» (1824 г.), 
где содержится ясное признаше, что одна только страсть, 



*) Пушвпнъ очень любилъ Алексия Николаевича Вульфа. Къ 
нему именно относятся эти слова въ занискахъ Пушкина о лиц*, 
которое впервые упомянуло при немъ о холеръ 1 . «Въ концъ 1 1826 года 
я часто виделся съ однимъ дерптскимъ студентомъ. Онъ много 
зналъ, чему научаются въ университетахъ, между тЪмъ какъ мы съ 
вами выучились танцовать. Разговоръ его былъ простъ и важенъ. 
Его занимали таше предметы, о которыхъ я и не помышлялъ» и проч. 
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приковавъ автора къ берегу, помешала- устроить ему «поэ- 
шическгй побгыъ> и т$мъ ответить на соблазнительные 
призывы « свободной стихги>. Кром* того, въ стихотворе- 
нии: выпущена еще ц*лая строфа, содержавшая вопросъ къ 
океану: «куда и на какую жизнь онъ вынесъ бы его>... А 
затЗшъ, еще въ одномъ письм* къ брату, Льву Сергее- 
вичу, весной 1824: г., изъ Одессы, мы находимъ слйдую- 
пця недвусмыслеяныя строки поел* изв^стая, что поэтъ два 
раза просилъ о заграничномъ отпуск*, съ юга Россш и оба 
раза не получилъ дозволешя: «Осталось одно — взять ти- 
хонько трость и шляпу и поехать посмотреть на Констан- 
тинополь. Святая Русь мн* становится не в* терпежъ>. 

Теперь Пушкинъ существовалъ далеко отъ моря, но 
замыселъ не былъ покинутъ. Поэтъ нашъ видимо прихо- 
дилъ въ ужасъ отъ мысли провести лучппе годы своей мо- 
лодости въ захолусть*, не им^я ближайшаго сообщешя съ 
публикой и лишенный возможности жить многосторонней 
жизн1Ю толпы, св*тскаго общества, литературнаго М1ра. Онъ 
волновался, какъ неприрученный зв4рь въ кл^ткЪ, при 
этой мысли, и былъ вполне несчастнымъ челов-Ькомъ со 
всЬми развлечешями своими въ Тригорскомъ, со всЬми шум- 
ными беседами друзей и даже со всЬми творческими мину- 
тами, уединенными запяйями и вдохновешями Михайлов- 
скаго. Безумные проекты писемъ къ императору Александру 
(о которыхъ уже намекали), сочинеше какихъ-то фантасти- 
ческихъ д1алоговъ, гд* онъ самъ становится допросчикомъ 
и судьей самого же себя — свидетельствуют о томъ доста- 
точно. Онъ просто страдалъ въ деревн* боязнш за свою 
участь, отсутств1емъ, такъ сказать, воздуха, простора, арены, 
который такъ необходимы были для его страстной природы. 
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Эти страдатя не им*ли уже характера выдумки, какъ т& 
воображаемыя физичешя страдатя, происходяпця будто бы 
отъ аневризма въ ног*, на который онъ ссылался, когда 
въ томъ же 1825 г. решился формально просить дозволе- 
шя йхать въ столицы или за-границу, для поправлешя 
своего здоровья. Онъ препоручить ходатайство по этой 
просьб* своей матери въ Петербург* и былъ недоволенъ, 
когда Надежда Осиповна заменила его деловую просьбу 
какимъ-то патетическимъ письмомъ къ императору Алек- 
сандру, которымъ, по мнйшю Пушкина, ослаблялся суро- 
вый и болйе красноречивый фактъ его страдальческаго по- 
южетя. Результатомъ ея домогательствъ было, однако же, 
дозволеше Пушкину жить и лечиться въ Псков* съ т*мъ, 
чтобъ губернаторъ им*лъ наблюдете за поведетемъ и раз- 
говорами больного. Это не изменяло д*ла и нисколько не 
отвечало его намйрешямъ. 

И ранЬе этого прошетя и одновременно съ нимъ, Пуш- 
кинъ не переставалъ строить планы бегства изъ Россш. 
Надо сказать, что слухи о намйренш его бежать за-гра- 
ницу были уже сильно распространены въ кругу его друзей 
и въ литературныхъ кругахъ того времени. Онъ самъ пи- 
салъ въ Петербургъ, почти тотчасъ по прибыли въ Ми- 
хайл овское и жалуясь на семейныя свои нещиятности: «Сты- 
жусь, что доселй не им*ю духа исполнить пророческую 
вЬсть, разнесшуюся недавно обо мн&. Глупо часъ отъ часу 
вязнуть въ жизненной грязи» — (изъ чернового письма). 
Чрезъ нисколько времени, въ декабри 1824 г., онъ пи- 
салъ опять къ брату, какъ будто уже решившись оправ- 
дать теперь общую молву и только боясь, чтобъ она не 
шжЬшала исполнешю плана: «Мн* дьявольски не нравятся 
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петербургше толки о моемъ побйгЬ. Зачймъ шЛ бежать? 
Зд*сь такъ хорошо! Когда ты будешь у меня, то станем* 
трактовать о банкиртъ, о переписш, о лежишь пребыванШ 
Чаадаева — вотъ пункты, о которыхъ можешь уже осведо- 
миться 1 )>. Пункты, подлежавппе разъяснешю брата, был 
ясны: устройство правильной пересылки денегъ и корреспон- 
денцш за-границу, вм*ст* съ означешемъ м*ста, куда он* 
должны были отправляться— т.-е., въ тогдашнюю резиден- 
Ц1Ю Чаадаева. (Чаадаевъ путешествовалъ по ЕвровгЬ уже 
со времени исторш Семеновскаго полка, которая была кос- 
венной причиной его выхода въ отставку изъ военно! 
службы). Намйреше избавиться отъ ссылки, хотя бы и съ 
пожертвовашемъ родины, не ослабело поел* р4шетя во- 
дворить его во Псков*, а, напротивъ, еще возросло; но 
предстоялъ трудный вопросы какъ выбраться изъ отече- 
ства 2 )? 



*) Пушкинъ ждалъ къ Рождеству 1824 г. брата своего изъ Петер- 
бурга, а также и Вульфа изъ Дерпта, предполагая устроить съ нвмн 
совйщате по предмету своего иллегальная вояжа; оттого онъ и за- 
давалъ первому вопросные пункты, но Пушкинъ-братъ, кажется, не 
пр&халъ на конгреесъ. 

2 ) П. А. Осипова находилась тоже въ заговор*, но она испуга- 
лась секрета, ей сообщеннаго, и извещала о немъ Жуковскаго въ 
тоиъ же письме, о которонъ мы уже говорили и которое приведено 
«Русскимъ Архивомъ» 1872 г., Лг 12. Вотъ «это мъхто ея письма: «Есл 
вы думаете, что воздухь и солнце Францъи, или близъ лежаишхъ %ъ 
ней, черезъ Альпы, земель полезенъ для русскихъ орловъ, — и оный не 
будетъ вреденъ нашему, то пускай останется то, чтб теперь напи- 
сала, вечной тайной; когда же вы другаго мн'Ьшя, то подумайте, 
какъ предупредить отлетъ». Къ этому мъхту почтенный издатель 
«Русскаго Архива» П. И. Бартеневъ, д'Ьлаетъ одно изъ т4хъ обвге- 
ныхъ ему прим$чашй, которыя им'Ьютъ въ виду направить суждешя 
читателя о любопытныхъ документахъ, передаваемыхъ журналомъ, на 
ложную дорогу. Прим^чан1е, несмотря на ясность приведеннаго м*- 
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Студентъ А. Н. Вульфъ, сдйлавппйся пов'Ьреннымъ 
[ушкина въ его замыслахъ объ эмиграцш, самъ собирался 
а-границу; онъ предлагай Пушкину увезти его съ собой, 
одь видомъ слуги. Но не говоря уже о томъ, что подоб- 
ий рискованный шагъ со стороны молодого человека гро- 
иль испортить ему жизнь на долгое время, сама поездка 
(ульфа за-границу была еще пр1ятной мечтой и зависала 
тъ множества домашнихъ и постороннихъ обстоятельствъ. 
Еришлось устранить предложение, и тогда оба заговорщика 
Иши остановились на мысли заинтересовать въ д*л4 осво- 
&кдетя Пушкина почгеннаго и извйстнаго дерптскаго про- 
фессора хирургди, И, Ф. Мойера, мужа тогда уже умершей, 
(божаемой племянницы Жуковскаго, Марш Андреевны Про- 
е&совой. Мойеръ былъ челов^къ и высокихъ нравственныхъ 
ьачествъ, и замЪчатедьно-разнообразнаго образован1Я, чтб 
юзволяло ему слыть въ одно время знаменитостю по своей 
(асти и оказываться страстнымъ любителемъ музыки и поэ- 
аи. Онъ пользовался неограниченнымъ дов4р1емъ Б. А. 
Куковскаго и им*лъ вл1яше на самого начальника края, 
вркиза Паулуччи, глубоко уважавшаго его характеръ, 
юкусство и познашя. Д4ло состояло въ* томъ, чтобъ со- 
гласить Мойера взять на себя ходатайство передъ прави- 
гедьствомъ о присылке къ нему Пушкина въ Дерптъ, какъ 
гатереснаго и опаснаго больного, а впосл*дств1и, можетъ 
быть, предпринять и защиту его, если Пушкину удастся 
добраться изъ Дерпта за-границу, подъ т4мъ же предло- 
гомъ безнадежнаго состояшя своего здоровья. 



с та, гласитъ: *Послгъ наводненгя 7-го ноября». Какую связь могло 
им-Ьть нам-вреше михайловскаго орла отлетать къ Альпамъ съ навод- 
нешемъ 7-го ноября, котораго вовсе и не было въ МихайЛовскомъ? 
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Конечно, д*ло было не легкое, потому что въ основа- 
ми его лежалъ все-таки подлогъ (Пушкинъ физически ни- 
ч4мъ не страдалъ), на который и следовало согласить пря- 
мого и честнаго профессора, но друзья наши не останови- 
лись передъ этимъ затруднетемъ. Они положили учредить 
между собою символическую переписку, оснрвашемъ которой 
должна была служить тема о судьб* коляски, будто бы взя- 
той Вульфомъ для переезда. Положено было такъ: въ слу- 
чай соглас1Я Мойера замолвить слово передъ маркизомъ Пау 
луччи о Пушкин*, студентъ Вульфъ долженъ былъ уведо- 
мить Михайловскаго изгнанника, по почти, о своемъ нам* 
реши выслать безотлагательно коляску обратно во Псковъ. 
Наоборотъ, если бы Вульфъ заявилъ решимость удержать 
ее въ Дерпт*, это означало бы, что успйхъ порученная 
ему д*ла оказывается сомнительнымъ. Подобцыя же пред- 
осторожности отъ почтовыхъ нескромностей приняты был* 
друзьями и для переписки по другому поручении, тоже воз 
ложенному на А. Н. Вульфа. 

Городъ Дерптъ стофдъ тогда если не на единственною, 
то на кратчайшемъ тракт* за-границу, излюбленномъ вс4мж 
нашими туристами, которые тогда преимущественно состоял! 
изъ высшихъ классовъ общества. При трудностяхъ тогдаш- 
няго передвижешя, путешественники эти часто, по долгу оста- 
навливались въ этомъ город*, сообщая знакомымъ и св4жк 
столичныя новости. 

На Вульфа возложена была обязанность следить за 
всЬмъ, чтб относилось въ этихъ новостяхъ до Пушкина 
собственно, и передавать ихъ по принадлежности поэту, при- 
нявъ за условную тему корреспонденции проектъ издан!Я 
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полныхъ сочиненШ Пушкина въ Дерпт-Ь х ). По этому 
плану г елова главного цензора выражали бы наетроеше 
высшей правительственной власти относительно Михайлов- 
скаго пленника; заметки лерваго, второго и т. д. на- 
борщика — инФшя того или другого изъ ея агентовъ и 
мроч. Напеки на этотъ планъ, сохранивлпеся вь переписки 
Пушкина, привели одного изъ бюграфовъ его, почтеннаго 
М. И. Семевскаго, къ ошибочному заключены), что Пушкинъ 
югЬлъ действительно намйреше заняться печататемъ сбор- 
ника своихъ стихотворение въ Дерпт-Ь. 

Исторк съ коляской кончилась, однакоже , довольно 
комически. Одновременно съ задачей, возложенной на Вульфа, 
Пушкинъ и съ своей стороны работалъ, чтобы вызвать че- 
|езъ родныхъ сод*йств1в Жуковскаго, который, по своему 
ВЛ1ЯНШ на Мойера, долженъ былъ предрасположить про- 
фессора къ принятш на себя роли ходатая за б&днаго 
больного, изнывающаго въ деревни. Съ этою ц*лы> Пуш- 
кинъ усилилъ жалобы передъ родными и знакомыми на свои 
немощи, на отчаянное свое положеше и проч., выставляя, 
конечно, прежде всего необходимость личнаго сов4щашя съ 
внаменитымъ хирургомъ въ Дерпт*. Левъ ОергЬевичъ Пуш- 
кинъ, посвященный въ секреть брата, спокойно исполнялъ 
его поручены въ Петербург*, изъ которыхъ некоторый были 
довольно страннаго характера, особенно для аневритика и 
разслабленнаго. Такъ, поэтъ просилъ о высылк* ему вина, 
рому, сахару, сыру лимбургскаго, и чтб всего забавнее — 



1 ) Все это, впрочемъ, особенно касалось Жуковскаго, который, по 
слухамъ, долженъ быть проехать черезъ Дерптъ на пути своемъ въ 
Еенигсбергъ. 

пушкипъ. 19 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



290] а. с. пгакинъ. 

требовалъ книгу о верховой 4зд4: «хочу жеребцовъ выез- 
жать, — говорить ожъ брату, — вольное подражате Алф]ери « 
Байрону». 

Поел* тогб, какъ состоялось распоряжеше о предосш 
лети Пушкину гор. Пскова для пользовашя, родные, 
устрашенные предшествующей перепиской съ изгнанников 
сами писали и, вероятно, склонили также писать къ Мойер] 
и Жуковскаго въ томъ смысл*, чтобы почтенный доктор! 
пожертвовалъ частш своего времени и прибыль самъ » 
Псковъ, для осмотра страдальца и производства надъ ниш 
операщя, о необходимости которой они тоже наслышаш 
много отъ Пушкина. Кажется, что благородный Мойеръ 
ничего не подозревавши въ этомъ д^л*, склонился на ни 
просьбу, потому что родные сделали уже распоряжение, пряш 
изъ Петербурга, о высылке настоящей, не символически 
коляски изъ Пскова въ Деритъ, за Мойероиъ. Когда Пул 
кинъ услыхалъ объ этомъ оборот* д*ла, онъ ужаснул» 
одна мысль, что профессоръ, оторванный отъ своихъ занятЦ 
можетъ сделать довольно утомительный перейздъ для того 
чтобы увидать передъ собою совершенно здороваго челов* 
ка — должна была привести его въ страхъ. «Друзья мои 
родители в*чно со мной проказятъ», — восклидаетъ он! 
обращаясь къ Вульфу, и зат4мъ уже умоляеть прител! 
возвратить поскорее назадъ коляску, отговорить Мойера я 
что бы то ни стало отъ по&здки во Псковъ и покинут 
весь планъ, съ такимъ трудомъ ими выработанный, посыла 
при этомъ къ чорту и вс4 коммиссш по изданш его до 
чинешй съ ихъ цензорами, наборщиками и проч. Все эп 
происходило въ сентябре и октябри 1825 г. 
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Планъ действительно канудъ въ воду, но, думаемъ, 
яоилъ упоминовен1я здесь, какъ водтвержден1е мучи- 
гельныхъ усилШ освободиться отъ плена, волновавшихъ 
Иушкина съ самаго прибыш въ Михайловское, да и 
юкъ свидетельство, чтб могло приходить въ голову лю- 
Мгаъ, предоставленнымъ безпомощному своему горю и уеди- 



Возвратимся назадъ поел* этого эпизода. По весне 
1825 г., Пушкинъ ждалъ къ себе гостей — Дельвига, Плет- 
рева, Баратннскаго, Кюхельбекера (Анахарсиса Клоца, какъ 
внъ его назнвалъ), Языкова, и н'Ькоторыхъ другихъ, нона 
ювъ его явился только одинъ баронъ Дельвигь *). Пуш- 
|инъ ввелъ его тотчасъ же въ общество Тригорскаго, но 
йиъ недоволенъ его равнодушннмъ поведешемъ въ сред* 
|расавицъ, которня напрасно истощали передъ нимъ свои 
|риродные дары и любезность. Баронъ предпочиталъ, по 
•ам-Ьчатю Пушкина, лежать дома, на постели, какъ коло- 
да, декламировать стихи, беседовать о литературе, между 
тЬмъ, какъ самъ хозяинъ возбуждалъ у сосЬдокъ ц4лыя 
4ури ревности и соперничества, кончивдияся отъездомъ ихъ 
лзъ Тригорскаго. Можетъ быть, сдержанность барона про- 
водила и оттого, что онъ задумалъ уже тогда же- 
ваться, и въ августе 1825, если не ошибаемся, обвенчался 
#ь дочерью одного изъ Арзамасцевъ, С. М. Салтыковой. 
До выезде Дельвига и отбытш вследъ затемъ соседей 



х ) К. в. Рыл'Ьевъ также об-Ьщалъ Пушкину за себя и за А. Бе- 
стужева посетить его хбтомъ 1825 г., но ни тотъ, ни другой не могли 
исполнить обещашя. Есть еще у Пушкина и у комментаторовъ его 
сочвневШ указашя о неожиданномъ поевщенш Михайловскаго, осенью 
того же года, княземъ А. М. Горчаковым*,, но намъ ничего неиз- 
вестно объ этомъ свиданш обоихъ лицеистовъ. 

19* 
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Тригорскаго, сперва въ Ригу, а потомъ въ деревню Твер 
сбой губернш (какъ уже сказали), Пушкинъ оставался одии 
на л*то и часть осени 1825 г. въ своемъ Михайловском 
домик*, и не скучалъ. Много занятЙ нашелъ онъ для с 
и много имъ тогда было сделано. 
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VIII. 

Пекспнривмъ. — 14-е декабря 1825 г. — Воввращеюв ивь ооылхи к 
появлвюв въ Моокв*. 

«Я не читалъ ни Кальдерона, ни Вегу>, — нншетъ 
Пушкинъ въ 1825 г. нзъ Михайловскаго къ старому сво- 
«у другу, — какъмы догадываемся, — Николаю Николаевичу 
Раевскому-младшему: — с но чтб за челов*къ Шекспиръ? Я 
ю югу придти въ себя отъ изумлешя! Какъ ничтоженъ 
(ередъ нимъ Байронъ-трагикъ>. Пушкинъ сообщаетъ дал4е, 
(го пишетъ трагедш, въ которой творческими силами 
шляются у него попеременно то размышлете, то вдохно- 
вив, и подъ конецъ восклицаетъ: 

«Я знаю, что силы мод развились совершенно, и чув- 
йую, что могу творить». 

Письмо осталось въ бумагахъ автора и заменено было 
фугимъ, совершенно однороднымъ съ нимъ, уже въ 1829 
еду, Да сомнительно, чтобъ и это последнее отдано было 
а почту. Пушкинъ писалъ бол4е про себя, хотя и могъ 
шбрать для этого воображаемую, фиктивную бесЬдусъжи- 
кмъ лицомъ; примйровъ такого самообмана у него довольно 
шого. Догадка наша, что Пушкинъ им*лъ въ виду, при 
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составлеши ихъ, Н. Н. Раевскаго, основывается на сл*^ 
дующихъ выпущенныхъ строкахъ въ первомъ отрывке отъ 
1825 года, имйющемъ и бюграфическое значете: «Ой е!ё§- 
тоиз? еГа1 ти раг 1ез ^агейез дие тоиз ат1ег сЬап^ё Де 
гё&шепй & зоиЬайе дие се1а тоиз атизе. (}ие Ы1 то1те 
й-ёге? Уоиз пет'еп ййез пеп йапз токе 1ейге <1и 13та^ 
8е 1гайв-1;-Ш 

« УоПй се дт те ге&агйе: шее аппз зе зоп* йоппё Ъеап- 
соир <1е тоитетеп* роиг оМешг ипе реппшюп <Га11ег те 
&1ге йш1ег; та тёге а есгй & 8. М. е! 1й-йе88из оп та 
ассогйё 1а рептззюп Й аИег & Рякоте в* Л у йетеигег тбте, 
пшз $е п'еп &ш пеп: ]в п у йга1 ди ипе соигзе <1е дие^пе 
доигз. Еп а^пйап* & зшз 1гёв 18о1ё: 1а зеи1е У01зте ^ 
/а11а18Т01г ез! рагй роиг !Ш#а е1 де па1 й 1а 1ейге <Гаи1хе 
сотра^те цие та Т1е11е е! та *га§ёЙ1е; сеПе-с! атапсе Ф 
^еп зшз шйепЬ. 

«Гд* вы? По газетамъ я узналъ, что вы перешли въ 
другой полкъ: желаю, чтобы это могло забавлять васъ. Чт^ 
делается съ вашимъ братомъ? Вы не упоминаете о немъ п 
вашемъ письм-Ь отъ. 13 мая. Яечится-ли онъ? 

«Вотъ чтб касается до меня. Друзья мои хлопотал* 
изъ вс*хъ силъ, чтобы Добыть мн* позволеше полечиться и 
свобод*; мать моя писала къ Е. В., и затймъ я получить 
разрйшеше *хать въ Псковъ и даже жить тамъ, но я 
не нам*ренъ воспользоваться имъ: пробуду въ Исков* толь- 
ко нисколько дней. Покам-Ьстъ я живу одинъ-одинешеневъ. 
Единственная сос*дка, посещаемая мною, уЬхала въ Ригу, 
и я буквально остался въ сообществ* съ моей старой няней 
и съ моей трагед1ей: последняя подвигается, и я ею до- 
воленъ>. Зат*мъ у Пушкина идетъ разсуждете о тщет* 
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мштокъ къ достижению полнаго правдоподоб1Я въ драм*, 
ьзсуждете, буквально повторенное письмомъ 1829 года. 

Вотъ чт<5 принесло Пушкину уединете Михайловскаго. 

Нужно ли распространяться о томъ, что поклонеше 
Иекспиру, окончательно потушившее старое служеше Бай- 
ону, уже сильно поколебленное и до того, — было шагомъ 
передъ для Пушкина? Прежде всего новое направлеше 
начительно укоротило дорогу поэту для сближешя его съ 
(усскимъ народныиъ духомъ, съ пргемами народнаго твор- 
юства и жвшешя. Трудно себ* и представить, чтобы при 
юученш Шекспира можно было пропустить безъ внимашя 
начете нащональныхъ элементовъ вообще, какъ воспитате- 
ли фантазш и мысли поэта. Пушкинъ, по смыслу своихъ 
юсемъ, остановился въ Шекспир* прежде всего на ясности 
ко психическаго анализа, позволявшей великому драматургу 
заходить во всякое время настоящее, приличное положеше 
I слово для своихъ лицъ; но остановиться на одной только 
пой чисто-художественной оценки шекспировскаго вл1яшя 
ма мысль Пушкина мы уже съ своей стороны не можемъ. 
Въ значеши бюграфическаго факта она недостаточна и должна 
<(нть еще дополнена указашемъ т*хъ сторонъ шекспиров- 
скаго ген1я, который окончательно переработали самого 
Пушкина, какъ человека, и дали ему новое созерцаше 
жизни и своего призвашя въ ней. Кажется, Пушкинъ прежде 
всего остановился въ создашяхъ Шекспира на «Хроникахъ>. 
Прилежное изучете многихъ ихъ пр1емовъ, хода д*йств1Я 
и лирическаго языка н*которыхъ ихъ монологовъ отрази- 
лось и $ Пушкина въ «Комедш о Цар4 Борисе». Но это 
юце было простое заимствовало формъ, а главный, суще- 
ственный результатъ шекспировскаго вл1ятя состоялъ въ 
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томъ, что оно привело Пушкина къ объективно-истормче* 
скому способу пониматя и представлены эпохъ, людей я 
событШ. Шевспиръ действительно приводилъ къ такому со- 
зерцатю жизненныхъ явлетй своей известной, философской, 
гуманной справедливости ко всЬмъ лицамъ своихъ трагедй, 
безъ исключетя, чтб не мешало ему выражать явныя си- 
патш къ однимъ, стропи приговоръ и осуждешя длядру- 
гихъ. Непогрешимость его психическаго анализа характе-1 
ровъ зиждется именно на этонъ качеств* философско-ист<н 
рической справедливости. Пушкинъ до того полно усвоили 
себе главную черту британскаго гешя, при изучеши его 
твореюй, что съ т4хъ поръ она уже стала окрашивать вс* 
суждетя нашего поэта о явлешяхъ не только прошлого, но 
и настоящаго времени. Перемена въ образ* мыслей обнару- 
жилась у него очень скоро. Такъ, черезъ нисколько мФся- 
цевъ поел* 14-го декабря онъ приглашаетъ своихъ друзе! 
смотреть на все дело безъ суевер1я и пристрасйя, а гла- 
зами Шекспира, т.-е., взвешивая и оц*няя причины, дав- 
Ш1Я событго его настоящую форму. Достаточно известно, 
что историческое созерцаше, разъ усвоенное человеком, 
изменяетъ все привычки его мысли и даже нравственны! 
его характеръ: челов4къ становится не такъ жестокъ къ 
своимъ противникам^ не такъ доверчивъ къ господствую- 
щимъ мнешямъ, получая взаменъ этого способность обсуж- 
дать и поверять самыя любимый, самыя заветный изъ 
собственныхъ своихъ убеждешй. Все это именно и произошло 
теперь съ Пушкинымъ, но, прибавимъ, отличало его только 
въ нормальномъ состоянш духа, потому что съ каждой» 
порывомъ страстей (а такихъ у него было много) настроеше 
опрокидывалось и уносилось вихремъ на более или мен4е 
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продолжительное время. Пушкннъ бнлъ безсменъ передъ 
собственной своей огненной природой. Эти елучайныя пере- 
воды въ крайность и увлечете именно и мешали современ- 
викаиъ Пушкина уразуметь правильно основной характеръ 
зго настроешя въ данную минуту. Со ваЬмъ т4мъ, даже и 
финимая въ соображеше это обстоятельство, нельзя не 
удивляться крайне-малой догадки близкихъ ему людей от- 
юсительно хода умственной его жизни. Они и теперь еще 
<е видйли въ немъ перемены, и продолжали считать его 
ю прежнему однимъ изъ заетрЗдощиковъ въ авангард* со- 
гременнаго радикализма, когда онъ уже отдался историче- 
ко-критическому направленно, каково оно тамъ ни было, 
ю своей сущности. Продолжешю сумерекъ вокругъ д*йстви- 
юльнаго образа мыслей Пушкина много способствовалъ тотъ 
)одъ застенчивости, который быль свойственъ поэту, и не 
(опускалъ его грубо обнаруживать себя передъ людьми, не 
юнимавшими намековъ и признаковъ. И не то, чтобъ Пуш- 
кинъ сделался равнодушенъ къ вопросамъ своего времени 
[ удалился отъ нихъ на высоту педантнческаго толковатя 
иъ, безъ желашя участвовать въ ихъ разрйшенш: онъ 
ольво освободился отъ либеральной фразы, отъ стереотип- 
ихъ пргемовъ, такъ сказать, вольнодумства и отъ слепого 
юдчинешя однообразнымъ идеямъ и формамъ, въ которыя 
но облекалось тогда. Не за долго передъ т*мъ, въ 1824 
оду, онъ написалъ два известный свои послашя: «Къ 
ензору» (Тимковскому). Оба эти знаменитая послашя не мо- 
ртъ быть названы сатирами въ настоящемъ смысл* слова: 
го скорее эпичесшя произведешя, исполненный размышле- 
Й ж указашй; но они, конечно, должны считаться образ- 
овыми произведетями нашей литературы, столько же по 
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своей эпиграмматической соли, сколько и еще бол*е по об- 
щественному, гражданскому смыслу своему, по обдуманное 
защитЬ интересовъ слова, мысли и разума, въ приложение 
ихъ къ тогдапгаему русскому быту. Таковъ былъ его лмбе- 
рализмъ теперь 1 ). 

Шекспиръ послужилъ Пушкину и другой стороной сво- 
его обширнаго гешя, о которой уже говорили: онъ открнлъ 
ему новые пути и новые матер1алы для авторскаго его 
призван1Я. Соединеше въ одномъ лиц* Шекспира такого 
изобил1я фантазш, такой массы художническихъ идей, ббра- 
зовъ и представлешй, такого неисчерпаемаго богатства поэ- 
эш и изобретательности, было бы просто непонятнымъ д*- 
ломъ, еслибы загадка не пояснялась учашемъ народная» 
творчества въ его создашяхъ. Изъ народныхъ легендъ, 
сказанШ, # думъ, изъ историческихъ предашй европейскаго 
и англШскаго юра черпалъ онъ полной рукой не только 



*) Въ эпоху наибольшая) распространена Шекспира между нами, 
именно въ тридцатыхъ годахъ, двло не обошлось безъ того, чтобы 
результаты чтешя и изучешя его творенШ не приняли у насъ осо- 
бенной русской окраски, не проявлялись въ особенной, оригинальной 
форме, какъ то было съ Баброномъ, романтизмомъ, да и со многими 
последующими европейскими произведешями и началами на нашей 
почв*. Такъ, Шекспиръ породилъ у насъ толпу мудрыхъ политиковъ 
безъ всякой подготовки въ своему звашю, вереницы глубокомыслен- 
ныхъ государственныхъ умовъ, безъ соприкосновешя съ какой-либо 
област1ю публичной деятельности, и множество великихъ пепхоло- 
говъ, безъ научнаго образовашя. Но благодетельная сторона Шекс- 
пировскаго вл1яшя была важнее комической стороны, съ вей свя- 
занной. Достаточно вспомнить, что Шекспиръ далъ возможность це- 
лому поколенш чувствовать себя мыслящимъ существомъ, способ- 
нымъ понимать историческ1я задачи и важнейппя услов1я человече- 
ской жизни въ то самое время, когда поколение это, на реальной 
почве, не имело никакого обществеинаго занятая и никакого голоса, 
даже по самымъ ничтожнымъ предметамъ гражданскаго быта. 
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йожеты для драмъ, но и мнопя частныя подробности прд 
осуществлен™ ихъ. Громадное количество практической на- 
родной мудрости, житейскихъ зам*токъ и характеристику 
накопленное собственной его страной, вошло также въ ихъ 
составъ. Известно, что Шексшгръ былъ посл4днимъ резуль- 
татомъ ц*лой школы драматурговъ, двигавшихся въ сред*, 
народннхъ массъ и передавшихъ ихъ поверья и разсказы, 
вм*ст4 съ типами, которые тамъ жо встречаются. Шекспира 
прибавилъ къ этому матер1алу свое гешальное понимать 
характеровъ, да сообщилъ ему такую художественную обра- 
ботку, которая, обнаруживъ всю поэзш народнаго творчества, 
угадала и его философско-историческое значеше. Все это 
было откроветемъ для Пушкина и вырвало изъ души его 
то восклицате, которое раздается въ одномъ изъ упомяну- 
тыхъ французских* его писемъ: «(}ае1 Ьотгае се 8сЬакзр1геГ 
к п'еп гет1еп8 раз!> Съ т*хъ поръ Пушкинъ бросился 
на собираше русскихъ п*сенъ, пословицъ, на изучеше рус- 
ской исторш, и такъ какъ силы его находились почти въ лихо- 
радочномъ напряженш отъ сближетя съ Шекспиромъ, то 
онъ тотчасъ же и предался мысли осуществить все, имъ 
навеянное и указанное, и въ течети одного 1825 года 
написалъ свою «Комедт о Цар* Борис* >, которой уже 
прощался со всбми старыми своими направлешями и которой: 
яачиналъ совершенно новый перЬдъ своего развит *). 



*) При появлети «Бориса Годунова» въ 1831, одинъ изъ самыхъ 
мшйчательныхъ умовъ эпохи, Н. А. Полевой, не угадалъ значетя 
фоники. Онъ уирекалъ Пушкина за то, что рабски следуя разсказу 
Карамзина, онъ лишилъ себя возможности дать новый смыслъ собы- 
гёямъ п новое толковате характеровъ того времени. Но Пушкинъ 
1скалъ совсЬмъ не разръчпешя псторическяхъ загадокъ, которыя и 
теперь еще остаются загадками, а думалъ только о воспроизведена 
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Поел* всего сказанного довольно трудно представить 
<юб*, что йографы Пущина, — впрочемъ, со словъ самого 
поэта нашего, только понятыхъ имя черезчуръ узко, — за- 
<5тавляютъ участвовать въ развитш Пушкина и даже на- 
правлять это развит1в няню его, Арину Родюновну. Это 
одно изъ т*хъ недоразум*ш4, которыя отходятъ въ область 
сбюграфическихъ предразсудковъ>, о которыхъ говорили. 
По смыслу этого предашя выходить такъ, какъ будто доб- 
рая и ограниченная старушка, Арина Родюновна, играла 
н*что въ род* роли безсознательнаго, мистическаго дея- 
теля въ жизни своего питомца и открывала ему область 
народнаго творчества, благодаря своему знашю русскихъ 
«казокъ, п*сенъ и предаюй. Арина Родюновна была дей- 
ствительно в*рнымъ и усерднымъ посредникомъ въ ознакок- 
леши Пушкина съ некоторыми примерами и мотивами на- 
родной фантазш, но, конечно, не ея слабая и немощная 
рука указала поэту ту дорогу, на которой онъ теперь очу- 
тился: тутъ были указатели другого рода и порядка. 

Свид*телемъ добросов*стныхъ усилШ Пушкина попро- 
бовать себя на строго-исторической почв* и усвоить себ* 
щиемы исторической критики служатъ его «Зам*тад на 
Анналы Тацита >, опубликованный нашими <Матер1алами> въ 
1855 году. Зам*чашя Пушкина на л*топись Тацита не 
вс* попали въ издаше его <Сочинен1й> 1855 г., а по- 
тому — и въ друпя. Приводимъ зд*сь, кстати, отрывки, не 



духа польской и русской нащональности, въ ихъ понимаши жизни к 
въ ихъ историческихъ родяхъ, чтб и успъмъ сделать вполне. Каждая 
изъ национальностей выражается у него типами, обнаруживающими 
народный складъ мыслей, культуру, быть и характеръ своего отече- 
ства. О поэтической атмосфере, въ которой они двигаются, и гово- 
рить нечего. 
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удостоивппеся чести появиться на свйтъ вмйст* съ другими, 
хотя по форм* и содержатю они были совершенно одно- 
родны съ ними. Вотъ по порядку три пачальныхъ отрывка, 
выброшенные при печатаюи: 



«Тиберй быль въ Иллирш, когда получилъ извете 
о болезни престар'Ьлаго Августа. Неизвестно — засталъ лн 
онъ его въ живыхъ. Первое его злодйяню (замйчаетъ Та- 
цитъ) было умерщвлеюе Постума Агриппы, внука Авгу- 
етова. Если убШство... можетъ быть извинено государствен- 
ной необходимостью, то ТиберШ правъ. Агриппа — сродно* 
внукъ Августа, югЬлъ право на власть и нравился черни— 
необычайною силою, дерзостью и даже простотою ума. 
Таковыя лица всегда могутъ им4ть большое число привер- 
женцевъ или сделаться орудгемъ хитраго мятежника. Не- 
известно, — говоритъ Тацитъ, — ТиберШ или его мать Лжв\я 
убйство С1в приказали. Вероятно, Лив1Я, но и Тиберй но 
пощадилъ бы его>. 

П. 

«Когда Сенатъ просилъ дозволеюя нести т*ло Авгу- 
ста на м4сто сожжетя, ТиберШ позволилъ С1в съ насмгьш- 
твой скромностью. Тиберй никогда не м*шалъ изъявле- 
шо подлости, хотя и притворялся иногда, будто бы него- 
довать на оную. Вначале же решительный во вс*хъ сво- 
1хъ д*йств1яхъ, кажется онъ запутаннымъ и скрытнымъ въ. 
)днихъ отношешяхъ своихъ къ Сенату >• 

Ш. 
«Августъ вторично испрашивалъ для Тибер1я трибун- 
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«тво. Точно ли въ насмгьшку и для невыгодном сравне- 
ны съ самим* собою хвадилъ онъ наружность своего па- 
сынка и наследника? Въ своемъ завйщанш, изъ единой-ли 
зависти совЪтовалъ не распространять предйловъ имперш, 
простиравшейся тогда отъ — до — ?> 

[Затймъ уже 3 печатныхъ отрывка за й I, П, Ш 
должны значиться подъ цифрами IV, У, VI; поел* кото- 
рыхъ сл*дуютъ VII и VЩ отрывки, тоже пропущенные 
въ издаши 1855 г.]. 

VII. 

«ТиберШ отказывается отъ унравлешя государства, но 
изъявляетъ готовность принять на себя ту часть онаго, ко- 
торую на него воздожатъ. 

«Сквозь раболепства Галла Азишя видитъ онъ его 
гордость и предпршмчивость, негодуетъ на Скавра, напа- 
даетъ на Готорш, который подвергается опасности быть 
убиту воинами. Они спасены просьбами Августа и Ливщ. 

«Тиберй не допускаетъ, чтобы Лив1я им4ла много по- 
честей и ВЛ1ЯШЯ. Ее изъ зависти, какъ думаетъ Тацитъ: 
онъ не увеличивает^ вопреки мнйню Сената, число пре- 
торовъ, установленное Августомъ>. 

тсп. I 

«Первое д*йств1е Тибергевой власти есть уничтожеюе 
народныхъ собрашй на Марсовомъ пол* — следственно я 
совершенное уничтожете республики. Народъ ропщегь, Се- 
натъ охотно соглашается. (Т4нь правлетя перенесена въ 
Сенатъ)>. 

Въ заключеше сл*дуетъ сказать, что послЪдшй отр 
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вокъ, приведенный издашемъ 1855 г. за № IV и заклю- 
чающие анекдотъ о нйкоемъ Вибш Серен*, инФетъ въ ру- 
кописи следующее продолжеше: «Ч4мъ бол*е читаю Та- 
цита, гЬмъ бол*е мирюсь съ Тибер1емъ. Оиъ былъ одинъ 
язъ величайшихъ государственныхъ уиовъ древности >. По 
поводу того же отрывка необходимо еще прибавить, что 
онъ не составляете прямо часть Пушкинскаго разбора Та- 
ртовской лйтописи, а взять издашемъ 1855 г., цо анало- 
ги содержат*, изъ письма Пушкина къ Б. Дельвигу отъ 
23-го шля 1825 г. Анекдотомъ о Вибш Серен* Пушкинъ 
намекалъ другу на собственное свое положеше въ деревн*, 
н выражалъ желате, чтобы къ нему применили приговоръ 
Тиберш, который воспротивился рйшешю сослать Серена 
ва необитаемый островъ, говоря, что кому дарована жизнь, 
того не слфдуетъ лишать способовъ къ поддержашю жизни. 
Но вотъ какъ теперь читалъ Пушкинъ вообще. Вмйст* 
съ т4мъ онъ не покидалъ ни одной изъ прежнихъ своихъ 
работа. Какая-то горячечная деятельность овладела имъ 
въ Михаиловскомъ, словно внутреншй голосъ говорилъ ему, 
что какъ ни лживы покам4стъ всЬ его жалобы на свои 
5ол4зни, жизнь ему отмерена судьбой все-таки короткая и 
надо торопиться. Такъ, дописавъ «Цыганъ», создавъ своего 
«Бориса», онъ уже набросалъ къ 1-му январю 1825 г., 
приблизительно, 4 главы «Онегина»., какъ видно изъ по- 
гЬтки его подъ XXIII строфой этой четвертой главы: 
сЗЬго декабря 1824 г.— 1-го января 1825 г.>. Да и 
>дно ли это д4лалъ онъ? Еъ эпохи Михайловской жизни 
«носятся и его превосходные переводы и выдержки изъ 
Алкорана. Онъ былъ до того увлеченъ гиперболической 
юэз1ей произведешя, что почелъ за долгъ распространять 
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имя Магомета, какъ гешальнаго художника, въ литератур- 
ныхъ кругахъ, и Б. 6. РылгЬевъ не даромъ, умоляя Пуш- 
кина покинуть рабское служете Байрону (подобння жольбн 
раздавались еще въ 1825 г.), употребилъ въ письм* своею 
фразу: «хоть ради твоего любезнаго Лагомета>. Собственно 
въ этомъ выбор* оригинала для самостоятельная вошро- 
изведешя его у Пушкина была еще другая причина, вром* 
той, которую онъ внставлялъ на видъ. Алкоранъ служил 
Пушкину только знаменемъ, подъ которымъ онъ проводил 
свое собственное релипозное чувство. Оставляя въ сторой 
законодательную часть мусульманскаго кодекса, Пушки* 
употребилъ въ д*ло только символику его и релипозюй 
паеосъ Востока, отвечавши т*мъ родникамъ чувства I 
мысли, которые существовали въ самой душ* нашего поэта, 
гЬмъ еще не тронутымъ релипознымъ струнамъ его соб- 
ственнаго сердца и его поэзш, которыя могли теперь впер- 
вые свободно и безбоязненно зазвучать подъ прикрытою 
смутнаго (для русской публики) имени Магомета. Это видно 
даже по своеобычнымъ прибавкамъ, которыя въ атлхъ 
весьма свободныхъ стихотворетяхъ нисколько не вызваны 
подлинникомъ. Осенью 1825 г. Пушкинъ написалъ пьесу, 
с 19-е октября 1825 г.> («Роняетъ л*съ багряный свой 
уборъ>), — стройное, въ высшей степени задушевное и трога- 
тельное воспоминаше Лицея, за которое Дельвигъ благода- 
рилъ его довольно оригинадьнымъ образомъ изъ Петербурга: 
«За 19-е октября — писалъ онъ въ январ* 1826 г. — бла- 
годарю тебя съ лицейскими скотами-братцами вм4сгЬ>.Че- 
резъ два месяца поел* стихотворетя разразилась вата- 
строфа 14-го декабря 1825 г., но объ этомъ поел*. 
Въ томъ же году явились у Пушкина новыя хлопотн 
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ю первому издатю сборника своихъ стихотворетй. Онъ и 
прежде думалъ объ этомъ, даже заранее продавалъ право 
на будущую книжку своихъ стихотворений пЬсколькимъ ли- 
цамъ вдругъ, но только съ падешемъ враждебнаго ему ми- 
нистерства князя А. Ц. Голицына, въ 1824 году, откры- 
ю>сь возможность приступить къ Д'Ьлу серьёзно. Надо было 
использоваться теперь присутств1емъ во глав* министер- 
ства народнаго просв4щетя А. С. Шишкова. Какъ еще 
ей относился враждебно суровый старецъ къ современной 
шу литератур*, называя ее сплошь «легкомысленной», какъ 
гаого ни обманулъ онъ ожиданШ относительно новыхъ цен- 
|урныхъ порядковъ, все же онъ былъ самъ литераторъ, не 
югъ ужасаться выражетй, въ род* «небесныхъ глазъ> 
I т. п., и понялъ бы жалобу на безграмотное и бездельное 
гавращеше смысла и стиха въ произведет^ чтб такъ часто 
[ развязно д*лади люди прежней администрацш. Притомъ 
1е известно было, что онъ публично выражалъ негодоваше 
1а тупоту и чудовищность цензурныхъ помарокъ *) и при- 
юдилъ невероятные примеры ихъ даже оффищально 2 ). 



*) На освоваши именно этихъ соображешй, Пушкинъ почтилъ 
Ь С. Шишкова въ послаши «Къ цензору» великол1шнымъ стихомъ: 
Сей старецъ дорогъ намъ» и проч., и упрекалъ еще А. Бестужева, 
ач'Ьмъ онъ не упомянулъ въ своем* «ОбозрЗшш» о счастливой не* 
ем'Ьн'Ь въ министерств*, говоря: «Ты ум-Ьлъ въ 1822 году жало- 
аться на туманы нашей словесности, а нынЪштй годъ и спасибо не 
казалъ старику Шишкову. Кому же, какъ не ему, обязаны нашимъ 
живлешемъ?» Это было писано въ 1824 г. 

2 ) См. «Русски Архивъ» 1865, стр. 1363. Въ своемъ голос* по 
йлу о профессорахъ о.-петербургскаго университета 1822 г., Шиш- 
овъ, требуя* бдительной цензуры по всймъ отраслямъ ученой и ли* 
ературной деятельности, говорить, что цензура должна быть ни 
лабад, ни строгая (ибо строгая не датъ говорить ни уму, ни 
равдгь), н притомъ разумеющая силу языка. Тутъ же приводить 

пушкинъ. 20 
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Все это заставило Пушкина стремительно ухватиться за 
мысль издать теперь же первое собрате своихъ стихотво- 
ренШ, такъ вакъ откладывать дал4е планъ печататя — зна- 
чило бы упустить счастливую минуту, которая для него на- 
стала. Разделавшись кое-какъ съ прежними покупщиками 
стихотвореюй, Пушкинъ приступать теперь къ изданш, и 
съ необычайной энерпей, обратился за помощью къ брату 
и друзьямъ въ Петербурге, указывалъ имъ распред4лете 
пьесъ, порядокъ, которому они должны следовать, присы- 
лалъ исправлены и дополиешя, и заботился издали даже о 
внйшнемъ вид* издашя, о типографскихъ его подробно- 
стяхъ. Первое собрате его стихотвореюй действительно и 
появилось въ 1826 г., но ему еще предшествовала на- 
чальная глава «Онегина >. И то и другое издаюе все еще не 
обошлись безъ цензурныхъ затруднешй и хлопотъ, но, по 
крайней м4р4, они могли явиться на св4тъ все-таки ц4ль- 
н4е и свободнее, ч4мъ за годъ или полтора года тому на- 
задъ. 

Кстати, еще одно слово о переписке Пушкина изъ де- 
ревни. Не подлежитъ сомнЪшю, какъ уже было сказано, 
что она составляете просто литературную драгоценность, 
объясняя отношешя писателей той эпохи между собою и 
вопросы, ихъ занимавшее. Но у ней есть и еще одно до- 

онъ и примеры цензорскаго неразумш въ этомъ смысле. Одинъ цен- 
зоръ въ стих-Ь: «О, дай мн-Ь, другъ, дай крылья серафима»— вычерк- 
нулъ слово «серафима». Это все равно, что не допускать въ печати 
выражешя: «какой ангелъ! Какой у него ангельскШ нравъ!» Другой 
цензоръ представать прюгвръ, еще несравненно сего чуднъвлпШ, то- 
ворить Шншковъ. Въ стихахъ: «Что въ юр*Б мнв, гд*в все на нить, 
гд-Ь смерть и рокъ цари?» цензоръ вычеркнулъ слово док*, а все 
остальное оставилъ по прежнему. Вышла нелепость и притомъ крайне 
неблаговидная. 



0|дШгес1 Ьу СзОСКЛС 



ГЛАВА VIII. [307 

гоинство: она рисуетъ иамъ самый образъ Пушкина въ 
зящномъ, нравственно-привлекательномъ вид*. Тому, ко- 
ечно, много способствуетъ ея языкъ: это постоянно одинъ 
[ тотъ же блескъ молодого, свйжаго, живого и замйча- 
«льно основательнаго ума, проявлявшейся въ безчисленныхъ 
тг*Ьнкахъ выражешя. О главныхъ мотивахъ, которые она 
►азработываетъ, мы уже говорили прежде. Существенную 
я часть, какъ известно, составляютъ прешя съ А. Бесту- 
Еевымъ по поводу его «взглядовъ» на литературу, изло- 
1енныхъ въ «Полярн. Зв4здахъ>. Но и кром* своего содер- 
КШ1Я переписка эта еще крайне поучительна въ другомъ 
шел*: въ ней н4тъ ни малМшаго признака какого-либо 
ааяряжетя, не чувствуется ни малМгаей капли того от- 
шельническаго яда, который обыкновенно накопляется въ 
цупгЬ гонимыхъ или оскорбляемыхъ людей; напротивъ, всЬ 
письма светлы, благородны, доброжелательны, даже когда 
Пушкинъ сердится или выговариваетъ друзьямъ и брату за 
ихъ вины передъ нимъ или передъ публикой. Богиня до- 
<(родушнаго веселья была ему знакома, конечно, не мен4е 
другой воспетой имъ богини, своей музы. Он* об* посе- 
щали его даже въ минуту горя, тревогъ и сомнйшй. ДМ- 
ств1е переписки на читателя неотразимо, какое бы мните 
ни составилъ онъ заранее о характер* ея автора: необы- 
чайная, безыскусственная простота всЬхъ чувствъ, замечатель- 
ная деликатность, — см4емъ такъ выразиться, — сердца, при 
оригинальности самыхъ поворотовъ мысли и всЬхъ сужденШ, 
нриковываютъ читателя къ этой переписки невольно и вы- 
носятъ передъ нимъ обликъ Пушкина въ самомъ благо- 
щпятномъ св4т4. 

Занятгя Пушкина въ деревне еще не ограничивались 

20* 
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создашемъ образцовыхъ произведен^, обширнымъ тгетежъ у 
сборомъ этнографическихъ матер1аловъ и перепиской съ 
друзьями. .Онъ тогда же началъ составлять записки своей: 
жизни, употребляя для этого, какъ увйдомлялъ брата въ 
октябр* 1824, свое до-об*денное время и подтверждая ежу 
еще разъ въ ноябр*, что продолжаете свои «Запиекик 
Такъ шло д*ло до декабря 1825 г.; но отъ этого годич- 
паго безпрерывнаго труда осталось только несколько от- 
рывковъ, да довольно значительное количество сырыхъ, не- 
обработанныхъ матер1аловъ. Пушкинъ уничтожилъ всю сво» 
работу въ 1825 г., какъ самъ говорить въ пропущенною 
м*ст* своихъ печатннхъ «Ваписокъ», составляющие бед- 
ный, уцйлйвлйй ихъ обломокъ. «Въ конц* 1825 года,— 
говорить онъ тамъ, — при открытш несчастнаго заговора, я 
принужденъ быль сжечь записки». ЗагЬмъ онъ уже не- 
сколько разъ возвращался къ иде* начать вновь летопись 
своего времени, а именно въ 1831 году, когда жиль п 
Царскомъ-Сел4 — въ эту тяжелую для Рошя годину ноль- 
скаго буйта и повсеместной холеры, и вторично, въ 1833 
году, когда онъ уж$ находился въ центр* и круговорот* 
летербургскаго большого свита. Оба раза д*ло ограничи- 
лось немногими заметками: большая часть т*хъ, которня 
принадлежать кь первой изь этихъ попнтокъ, сообщена 
была нами вь 1859 году известному библ10графу Е. Я. г 
вм*ст* съ другими выдержками изъ бумагъ Пушкина, ко- 
торый и напечаталь документы эти съ собственными свояк 
объяснениями въ «Библюграфическихъ Запискахъ» 1859 
года, № 5 и 6. О второй попытки возобповлешя «Запи- 
сокъ» мы можемъ только сказать, на основаши в*рннхъ 
источниковъ, что Пушкинъ велъ журжалъ или дневникъ 
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семейныхъ и город скихъ происшествШ съ ноября 1833 до 
февраль 1835 г. Мы позволяемъ себЬ думать также, что 
ведаромъ Пушкинъ сберегалъ въ своихъ бумагахъ и за- 
писныхъ тетрадяхъ такой богатый автобюграфичешй ма- 
каль, такую громаду писемъ, зам*токъ, документовъ вся- 
каго рода и проч. 

Пушкжнъ не отступалъ до самой смерти своей отъ на- 
гёрешя представить картину того М1ра, въ которомъ жилъ 
I вращался, и потому сохранялъ тщательно всЬ, даже не- 
рачительные, источники для будущаго своего труда; но 
грудь, разрушенный въ самомъ начал*, такъ сказать, при 
юложенш первыхъ камней, уже не давался ему болфе въ 
)укл. Не трудно понять, какой яамятникъ оставилъ бы 
юсл* себя поэтъ яашъ, еслибы усп'Ьлъ извлечь изъ своего 
фхива матер1аловъ полныя, ц&льныя записки своей жизни; 
ю и въ уяичтоженш той части ихъ, которая была уже 
«ставлена имъ въ 1825 г., русская литература понесда 
гевознаградимую утрату. При гешальномъ способ* Пушкина 
[ередавать выражеше лицъ и фи?1ономио событй немногими 
юдовыми ихъ чертами, и проводить эти черты глубокимъ 
юизгладимымъ рйзцомъ — публика шила бы такую картину 
даой изъ зам4чательн4йшихъ эпохъ русской жизни, кото- 
1ая, можетъ быть, помогла бы уразумЗшш нашей домашней 
[сторш начала стод , Ьт1я лучше многихъ трактатовъ о ней. 
Сели Томасъ Муръ говорилъ объ уничтоженныхъ имъ «За- 
искахъ Байрона», что по жгучести и занимательности со- 
;ержашя он* дали бы много безеонныхъ ночей образован- 
ымъ людямъ всей Европы и склонили бы много головъ къ 
воимъ страницамъ — то подобную же роль, вероятно, играли 
1ы у насъ и цйльныя с Записки» Пушкина, если бы су- 
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ществовали. Внразивъ это сожалйше, мы уже спйшимъ б1 
тому, чтб осталось отъ поэта, а осталось, къ счастш, до- 
вольно много для уразуйшк этого многообразяаго и м 
высшей степени замйчательнаго типа. 

Такъ работалъ Пушкинъ въ Михаил овскомъ. Межд] 
т4мъ жизнь со всЬми своими заботами, планами и волне 
игами текла обычной чередой. Въ октябри 1825 г. собра 
лось снова общество въ Тригорскомъ и возобновились прех 
шя сношешя между его населешемъ и отшельникомъ Миха1 
ловскаго. Казалось, все такъ будетъ идти, какъ шло до 
сел*, и эта мысль, какъ знаемъ, не давала покоя Пуш 
кину; но въ конц* сл*дующаго ноября получено было ъш 
запно изв*ст1е о кончин* императора Александра 1-го. Вел*Д1 
за этой в4стт получена была на берегахъ Сороти еще друга! 
и столь же важная вЪсть, которая уже непосредственно связыва- 
лась со всЬми долгими думами Пушкина о своемъ освобождение 
Ему показалось, на первыхъ порахъ, что освобождеше это 
является къ нему негаданно-нежданно съ такой стороны, 
откуда онъ всего мен4е дредвидйлъ его появлейе. 

Вотъ какъ передаетъ М. И. Семевшй, въ своихъ ом- 
сатяхъ Тригорскаго, со словъ М. И. Осиновой— еще ребенка 
въ 1825 г., — впечатлите, произведенное на Пушкнм 
изв'Ьспемъ о 14 декабря 1825 г. 

Пушкинъ находился въ Тригорскомъ, когда дворовн! 
челов4къ владелицы, посланный съ коммиешми въ Петер- 
бурга, вернулся оттуда съ изв4ст1емъ, что тамъ бунтъ, до- 
роги перехвачены войсками, и онъ самъ едва пробрало! 
между ними на почтовыхъ. Пушкинъ страшно побл4дн*гь, 
услыхавъ новость, досид*лъ кое-какъ вечеръ и уЬхалъ й 
Михайловское. 
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Можно себ* представить мысли, которыя должны были 
волновать его въ эту ночь. Н4тъ ничего нев4роятнаго, что 
главно! и господствующей изъ нихъ была мысль, что онъ 
долженъ самолично встретить политически переворота, да- 
рящШ ему такъ внезапно полную свободу, и принять учаше, 
по крайней м$р4, въ его дальнейшей судьб*, если уже онъ 
не могъ участвовать въ его подготовлены. Ему казалось 
совершенно необходимымъ явиться поскорее въ среду новыхъ 
людей, конечно, нуждающихся теперь въ пособникахъ и 
сов&тникахъ... Бакъ бы то ни было, но раннимъ утромъ 
слйдующаго дня Пушкинъ уже выЬхалъ изъ Михайловскаго 
по направлент къ Петербургу, а потомъ, не до*хавъ до 
первой станцш, вернулся обратно въ деревню. Чтб же такое 
случилось? Предаше говоритъ, согласно ув*рен1ямъ самого 
поэта, что решимость его поколебалась, благодаря дурнымъ 
примйтамъ, въ который онъ вЪровалъ. При вы^зд* изъ 
Михайловскаго именно, онъ встр4тилъ попа, а зат-Ьмъ, 
когда онъ выбрался въ поле, какой-то зловЪпцй заяцъ 
трижды перебйжалъ ему дорогу. Поэтическое изъяснеше! 
Но приматы приматами, а известная осмотрительность 
Пушкина, наступавшая у него по-часту тотчасъ же за пер- 
вымъ увлечешемъ, играла тутъ тоже немаловажную роль. 
Она-то, вероятно, и повернула его назадъ, внушивъ ему 
мысль подождать бол*е подробныхъ извйстШ объ исходе 
петербургскаго д4ла. ИзвФспя не замедлили явиться и были 
такого свойства и содержания, что Пушкинъ на время за- 
молкъ и притихъ въ Михайловскомъ. 

Серьёзная сторона петербургскаго д*ла многихъ поразила 
изумлешемъ. Не одвяъ Пушкинъ думалъ тогда, что все 
брожеше умовъ и вс4 зат*и тайныхъ обществъ нринадле- 
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жать къ числу обнчмыхъ элементовъ образованной жизни, 
которую они украшаютъ, сообщая ев движете, заниматель- 
ность и разнообраз1б. Самыя преднолагаемыя ц*ли этого 
брожешя должны были осуществиться, но мнйшю многихъ 
дилеттантовъ заговора, легко, сами собою, съ течешемъ 
времени, не очень нарушая ходъ жизни и не разбивая въ 
прахъ тысячи отдйльныхъ существовали. Но когда долгое 
волнеюе разрешилось явяниъ возсташемъ, и когда вслйдъ 
за нимъ унесена была ц*л?комъ отъ современниковъ добрая 
доля всего молодого ихъ покол*н1я, Пушкинъ естественно 
пришелъ въ ужасъ. Не говоря уже о томъ, что онъ бро- 
силъ въ огонь свои < Записки», какъ знаемъ, но онъ по- 
низилъ голосъ, и, не изменяясь внутренно, ибо далеко уде 
не былъ прежнимъ революцюнеромъ, сталъ искать тоновъ 
и мотивовъ р*чи, наиболее иодходящихъ къ духу и на- 
строенно времени: с Милый баронъ! — лисалъ онъ Дельвигу,— 
услыхавъ о начавшихся арестахъ и о разбор* преступш- 
ковъ, вы о мн4 безпокоитесь и напрасно. Я человйкъ 
мирный. Но я безпокоюсь — и дав Богъ, чтобъ было пона- 
прасну! Мн4 сказывали, что А. Раевшй подъ арестомъ ] ). 
Не сомневаюсь въ его политической безвинности, но онъ 
боленъ ногами и сырость каэематовъ будетъ . для него смер- 
тельна. Узнай, гд* онъ, и успокой меня. Прощай, уой 
милый другъ>. Много лицъ и семействъ писали тогда на 
Руси подобный письма и задавали тане же безпокойнне 
вопросы своимъ знакомымъ. Вопросъ Пушкина имЪетъ еще 
и то значеше для насъ, что показываетъ, какъ 



*) Арестованъ былъ брать его, Ник. Ник. РаевскШ, но и онъ, 
посл-в откровеннаго объяснения евоихъ отношенШ къ заговору, вскор* 
былъ освобожденъ. 
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(нелш поэта, поел* изв*ст1я о петербургекомъ погроме, 
ыла старая знакомая ежу <Каменка> и ея общество. Къ 
чашю, ни одияъ изъ Раевскихъ не былъ причастенъ заг 
овору, но много другихъ чденовъ ихъ семейства, ката 
казали уже, подпали сл4дствт и оеужденш. Между т*мъ, 
ругъ арестовъ все более и более расширялся, захватывая 
олыпинство его знакомыхъ. Каждый день приносил?» изви- 
тая, часто самыя неожиданныя, объ арестовали лицъ, всего 
ген*е подозревавшихся кемъ-либо въ дерзкихъ замыслахъ 
ротивъ государства. Мало-по-малу вокругъ Пушкина начи- 
[ало образовываться ничто похожее на пустоту, которая 
(вляется въ сред* товарищей поел* жаркаго дела. Нисколько 
изроаненныхъ и чудомъ уц*л*вшихъ личностей поглощено 
шо теперь ъыслш о спасенш самихъ себя въ общемъ кру- 
1енш ихъ дружины. То же приходилось теперь делать и 
Гушкину. Съ каждымъ днемъ становилось все яснее, что 
динетвенный способъ выдти на свободу, которой Пушкинъ 
акъ страстно домогался, состоялъ въ томъ, чтобъ обра- 
иться за нею къ новому правительству, не имевшему та- 
лхъ поводовъ сердиться и преследовать его, какъ прежнее. 
1ушкинъ не былъ виновенъ передъ нимъ ни въ какомъ 
юсягательстве на его права, ни въ какомъ сопротивления 
го нам*рен1ямъ, и ждалъ только, чтобы благоприятное поли- 
аческое состояше страны, обрисовавшись вполне, позволило 
(овой власти снисходительнее смотреть на ошибки и про- 
тушен прошлаго времени. Въ начале 1826 года, Пушкинъ 
же пишетъ Дельвигу следующее любопытное письмо, ви- 
даю составленное и начисто перебеленное тавъ, чтобы 
южно было его показать и постороннему лицу, которое 
фияяло бы къ сердцу его содержаще. Вотъ оно: «Насилу 
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ты мн* написалъ и то безъ толку, душа моя. Вообрая 
что я въ глуши ровно ничего не знаю; переписка ю 
отовсюду прекратилась, а ты пишешь мн4, какъ буди 
вчера мы ц4лый день были вмйст* и наговорились до-сып 
Конечно, я ни въ чемъ не замйшанъ и если правителься 
досугъ подумать обо мн4, то оно въ томъ легко удостой 
рится. Но просить мн* какъ-то совестно, особливо ный 
образъ мыслей моихъ изв'Ьстенъ. Гонимый 6-ть л*тъ сряд] 
замаранный по служб* выключкою, сосланный въ пуху] 
деревню за дв* строчки перехваченнаго письма, я, кодам 
не могъ доброжелательствовать покойному царю, хотя 1 
отдавалъ полную справедливость истиннымъ его достоинства» 
но никогда я не пропов*дывадъ ни возмущешя, ни рево 
люцш. Напротивъ. Класть писателей, какъ замЪтилъ АЮеп 
бол4е сыоненъ къ умозр*нш, нежели къ деятельности. 1 
если 14-е декабря доказало у насъ иное, то на это еся 
особая причина. Какъ-бы то ни было, я желалъ бы вполт 
и искренно 1 ) помириться съ правительствомъ и, конечно, 
это ни отъ кого, кром* его, не зависитъ. Въ этомъ желай 
бол*е благоразум1я, нежели гордости съ моей стороны. 

«Съ нетерн4н1емъ ожидаю р4шешя участи несчастных! 
и обнародовашя заговора. Твердо надеюсь на великодуши 
молодого нашего Царя. Не *будемъ ни суеверны, ни одно- 
сторонние какъ французше трагики; но взглянемъ на тра- 
гедш взглядомъ Шекшира. Прощай, душа моя>. 

Вотъ при какихъ случаяхъ Шекспиръ являлся Пуш- 
кину, какъ мы сказали, приб*жищемъ для мысли и опорой, 
на которой она могла остановиться и собраться съ силам* 



*) Слова подчеркнуты авторомъ. 
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Дельвигъ, Жуковшй, родные и многочисленные благо- 
желатели поэта не оставили указанШ Пушкина безъ вни- 
ман1я. Мысль о возможности добыть поэту столь желанную 
свободу легальнымъ путемъ стала между ними общимъ в*- 
роватемъ и непоколебимой надеждой. Прошло, однакоже, 
добрыхъ семь или восемь м*сяцзвъ, прежде ч*мъ освобож- 
ден^ явилось къ Пушкину и притомъ въ особенной, совсЬмъ 
неожиданной форм*. Изъ Петербурга сообщены были Пуш- 
кину т* правильные, формальные пути, которые ведутъ къ 
нему и уклонете отъ которыхъ можетъ поставить на карту 
все предпр1ят1в. Пушкинъ исполнилъ программу друзей въ 
точности. 

Когда наступила надлежащая минута, Александръ Сер- 
гЬевичъ предетавилъ псковскому гражданскому губернатору 
барону фонъ-Адеркасу прошеше на Высочайшее имя, все 
писанное имъ собственной рукой (на простой бумаг*) и бук- 
вально гласившее такъ: 

«ВсемилостивМппй Государь! 

«Въ 1824 году, им*въ несчаше заслужить гн*въ 
покойааго Императора легкомысленнымъ суждешемъ каса- 
тельно Афеизма, изложенными въ одномъ письм*, я быль 
вывлюченъ изъ службы и сосланъ въ деревню, гд* и на- 
хожусь подъ надзоромъ губернскаго начальства. 

«Нын* съ надеждой на великодуш1е Вашего Император- 
скаго Величества, съ истиннымъ раскаятемъ и съ твердымъ 
нам*решемъ не противоречить моими мн*шями общеприня- 
тому порядку (въ чемъ и готовъ обязаться подпиской и 
честнымъ словомъ), решился я прибегнуть къ Вашему Им- 
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ператоревому Величеству со всеподданнейшею моею прось- 
<юю: 

«Здоровье мое, расстроенное въ первой молодости, и 
родъ аневризма давно уже требуютъ постояннаго лечетя, 
въ чемъ и представляю свидетельство медиковъ: осмеливаюсь 
всеподданнейше просить позволена ехать для сего или въ 
Москву, или въ Петербургъ или въ чулие края. 

Всемилостивейппй Государь, 

Ваше Императорское Величество 

верноподданный 
Александръ Пушкинъ>. 

Къ прошешю были приложены два документа, изъ ко- 
мхъ одгаъ, тоже писанный рукой Пушкина, содержал* 
обязательство: «Я нижеподписавппйся обязуюсь впредь ш 
къ какимъ тайнымъ обществаиъ подъ какимъ-бы они име- 
немъ ни существовали, не принадлежать; свидетельствую 
при семъ, что я ни къ какому тайному обществу таковому 
не принадлежалъ и не принадлежу и никогда не зналг 
о пихъ. 10-го класса Александръ Пушкинъ. 11-го мая 
1826 года>. 

Второй документе былъ формальное медицинское свиде- 
тельство Псковской врачебной управы, на 3-хъ рублевом* 
гербовой листе, отъ 19 шля 1326 года и за № 426 1 ). 
Въ этомъ свидетельстве ученая коллепя гор. Пскова гово- 
рила, что, по предложенш гражданскаго губернатора за X 
5497, ею освидетельствованъ былъ коллежски секретарь 



х ) Всего вйроятн-Ье, что освид-Ьтельствоваше Пушкина врачами 
происходило тоже въ май 1826 г. и только свидетельство управы о 
томъ запоздало однииъ м^сяцемь. 
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.. С. Пушкинъ и «оказалось, что онъ действительно вм'Ьегь 
I нижнихъ вонетаостяхъ, а въ особенности на правой 
>лени повсеместное расширеше крововозвратныхъ жиль 
ТЪпсозйаз 1игёшв сгипз Йвх4п), отъ чего г* воллежскШ 
жретарь Пушкннъ затрудненъ въ движение вообще > 1 ). 

Пустивъ, такимъ образомъ, въ ходъ правильно офор- 
званнуго просьбу, Пушкинъ предоотавилъ судьб* довершить 
яальное; но уже одна решимость его на этотъ шагъ 
гЬла вероятно необычайное значеше въ глазахъ его дру- 
5Й и покровителей, ибо внушало ижъ самые розовнд на* 
&жды. Дельвигъ, наирим*ръ, узнавъ, что Пушкинъ со- 
гавилъ просьбу, пророчески писалъ уже, отъ 1 шня 1826 
, въ Тригорское къ г-ж* Осиновой: «Пушкина в*рно 
устятъ на вс4 четыре стороны, но надо сперва кончиться 
Гду>. Действительно, до окончашя суда надъ декабристами 
& возможно было ожидать никакого рода амнишй, кото* 
ыя, по слухамъ, должны были состояться только въ день 
Ороновашя покойнаго Государя. Можно полагать, что къ 
тому светлому и радостному дню торжества и помиловашя 
[ушшшъ старался пригнать и свою просьбу. 

Несмотря, однакоже, на философское созерцаше дфлъ, 
бвоенное Пушкинымъ, онъ болезненно вздрогнулъ, когда, 
грашиый мечъ нравосуд1Я упалъ на голову пяти заговор* 
йковъ въ Петербурге. Спустя 11 дней после казни ихъ г 
[ушЕинъ делаетъ заметку на одномъ стихотвореши: <Услы- 
алъ о смерти Р. П. М. Е. Б. — 24» (шля), а въ дру* 



*) По числу, которымъ помЪченъэтогь документу можно заклю- 
ять, что и просьба на Высочайшее имя пошла тоже въ \юх% хотя, 
акъ мы думаемъ, составлена опять Пушкинымъ въ май м'всяц'в* 
[аша коп1я съ нея не имйетъ числовой пометки. 
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гомъ м*ст* 9Т1 же инищалы сопровождаются припиской: 
< вид* ль во сн*». Но трагедая и должна была кончиться 
трагически. I 

Между т*мъ л*то 1826 г. сделалось для обитателе! I 
Тригорскаго и Зуева (Михайловекое) непрерывиымъ рядожъ 
праздниковъ, гуляши, шумныхъ бесЬдъ, поэтическихъ н 
дружеекжхъ ишяюй, благодаря тому, что въ сред* ихъ 
находился Н. М. Языковъ, привезенный, навонецъ, гоъ 
Дерпта А. Н. Вульфомъ. Бол4е двухъ л*тъ его звали I 
ожидали въ Михайловскомъ, и только въ 1826 г. онъ 
«дался на просьбы Пушкина и приглашешя Прасковьи 
Осиповны* Языковъ исполненъ былъ почти релипознаго 
благоговййнаго чувства къ нашему поэту, для вотораго не 
находилъ достаточно лйсенъ и восторговъ на свое! лир*— 
и оно понятно. Соединеше въ одноиъ лиц* простоты обра- 
щешя съ даромъ угадывать людей и ценить ихъ в4рно по 
душевнынъ признакаиъ, полное отсуташе чего-либо похо- 
жато на мелочное тщеслав1е при постоянныхъ проблеска» 
гешальнаго таланта и ума — все это должно было поразить 
воображеше пылкаго, еще не установившаяся студента, 
котораго жизнь и поэз1я слагались преимущественно шаь 
однихъ порывовъ* Пушкинъ чрезвычайно высоко ц*нилъ 
поэтичеекШ даръ Языкова. Онъ былъ прельщенъ виртуоз- 
ностью, такъ сказать, его стиха* ни у кого не достигав- 
шаго, ни прежде, ни поел*, такихъ мастерскихъ, поражающие 
и осл4пляющихъ оборотовъ, хотя запасе поэтическихъ 
мотивовъ былъ у него крайне однообразенъ и скуденъ. Дв4 
эти противомоложныя натуры сошлись на почв* Тригорскаго 
и Зуева весьма близко, и такъ очаровательны были берега 
Сороти, с4ни и рощи обоихъ селешй въ прекрасное л*то 
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(26 года, такъ гращозно и весело встречало друзей 
лодое женское населеше нерваго, такъ вдохновенны и 
этичны были ночи и долпе дни, проведенные ими ви4- 
Ь, что Языковъ до гроба считалъ эту. эпоху своей жизни 
чшимъ ея мгновешемъ. 

Покуда друзья наслаждались въ Опочецкомъ уезде, 
то Пушкина шло своимъ порядкомъ. Псковшй граждан- 
Ш губернаторъ баронъ фонъ-Адеркасъ препроводилъ просьбу 
о къ эстляндскому генералъ-губернатору, маркизу Паулуччи, 
> в*д4юи котораго состояла и Псковская губертя, при- 
единенная въ прошлое царствовате къ его генералъ-гу- 
ряаторству, изъ видовъ распространешя на нее благодёя- 
К крестьянокаго освобождения, не совершившагося, однако- 
е, даже и на известный балтШшй манеръ. Въ бумагахъ 
ушкина, очень хорошо узнавшаго впосл4дствш, повидимому, 
* м*ры и соображешя, къ которымъ онъ подавалъ по- 
>дъ, находится кошя съ оффищальнаго письма маркиза 
аулуччи къ графу К. В. Нессельроде отъ 30-го шля 
826 г. и за № 922, Извещая гр. Нессельроде о поду- 
ши просьбы А. С. Пушкина съ известными приложе- 
1&ми, маркизъ Паулуччи прибавляетъ отъ себя следующее: 
Усматривая изъ представленныхъ ко мне ведомостей о 
итоящихъ подъ надзоромъ полищи, проживающихъ во вв4- 
юныхъ главному управдешю моему губершяхъ, что помя- 
утый Пушкинъ ведетъ себя хорошо, я побуждаюсь въ ува- 
ше приносимаго имъ раскаяшя и обязательства никогда 
е противоречить своимъ мнгьнгемъ общепринятому по* 
ядку, препроводить при семь означенное прошеще съ при- 
ожешями къ вашему штельству, покорнейше васъ, мило- 
гивый государь мой, прося повергнуть оное на всемидости- 
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вейшее Его Императорекаго Величества воззрите, полагая 
мпгьнгемъ не позволять Пушкину въиъзда за-границу, и 
о последующею почтить меня увЪдоклетеиъ» х ). I 

Благопр1Ятннйот8ывъ маркиза Паулуччи доказываете 
во-первыхъ, что псковское губернское начальство, надзору 
вотораго былъ поручень нашъ поэтъ, исполнило свои обя- 
занности весьма гуманно, а во-вторыхъ, что къ его честному 
образу д4йствШ и свидетельству присоединилось, мохеть 
быть, еще и влитое такихъ людей, какъ докторъ Мойеръ, 
Жувовшй и друпе. Впрочемъ, благопршный отзнвъ о на- 
строеши и поведеши сосланнаго могъ быть полученъ еще л 
съ другой стороны. По многимъ признакамъ можно заклю- 
чить, что Пушкину не безъизв'Ьстно было о посылке изъ 
Петербурга особеннаго агента, еще въ начал* 1826 г., л 
задолго до вышеприведенной просьбы, съ поручетемъ объ- 
ехать нисколько западныхъ губернШ для узяашя м*стныхъ 
злоупотреблевай и, при проезд* черезъ Псковъ, собрать точ- 
ный и положительный св4д*я1я о самомъ поэт*, чтб, по 
связямъ послйдняго со многими декабристами, было тогда 
мерой, входившей въ общи порядокъ начатаго сл*дств1Я 
надъ заговорщиками. Вероятно, указашя агента не проти- 
воречим тому, чтб говорилъ самъ Пушкияъ о себ* и, та- 
кимъ образомъ, двойное свидетельство правительственншъ 
лицъ, удоадетворивъ все требовашя осторожности, порешмо 
участь нашего пленника. 

Прошеше Пушкина лежало безъ движешя въ Москве 
куда переехалъ дворъ, до дня короноватя. Черезъ не- 
сколько дней после этого собвгпя, именно 28-го августа, 

*) Мы нашли подчеркнутая нами слова такими же подчеркну- 
тыми и въ бумаги, но не знаемъ, к-Ьмъ сделаны были эти отметки. 
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состоялась резолющя, записанная начальником^ главнаго 
штаба Е. И. В., барономъ Дибичемъ, такъ: «Высочайше 
повелйно Пушкина призвать сюда. Для сопровождешя его 
командировать фельдъегеря. Пушкину позволяется 4хать въ 
своемъ экипаж* свободно, подъ надзоромъ фельдъегеря, не 
въ вид* арестанта. Пушкину прибыть прямо ко мн*. Пи- 
сать о семъ псковскому гражданскому губернатору. . 28-е 
августа». Въ псковскомъ губернскомъ архив* и въ бума- 
гахъ Пушкина сохранилось отношеше генерала Дибича къ 
начальнику губернш отъ 31-го августа, № 1432, въ кото- 
ромъ генералъ, повторяя буквально слова резолющи, при- 
бавляешь только: «по прибытш-же въ Москву имйетъ (Пуш- 
кинъ) явиться прямо къ дежурному генералу главнаго штаба 
Его Императорскаго Величества» 1 ). Въ томъ же архив* 
существуетъ и отв*тъ начальника губернш барона фонъ- 
Адеркаса генералу барону Дибичу, отъ 4-го сентября 
1826 г., № 188, изъ котораго оказывается, что вечеромъ 
того же 4-го числа, сентября месяца, Пушкинъ уже вы- 
•Ьхалъ изъ Пскова, согласно предписанш. Быстрота испол- 
нешя, по истин*, изумляющая. Потребовалось только 4 дня 
на про*здъ 700 верстъ фельдъегерю изъ Москвы до Пскова 



1 ) Вотъ котя съ этой бумаги начальника главнаго штаба: 
«Секретно. Господину псковскому гражданскому губернатору. 

«По Высочайшему Государя Императора повелйнш, послйдовав- 
шему по всеподданнейшей просьбв, прошу покорн-вйше ваше превос- 
ходительство, находящемуся во вверенной вамъ губернш чиновнику 
10-го класса, Александру Пушкину, позволить отправиться сюда прп 
посылаемомъ вмести съ симъ яарочнымъ фельдъегеремъ. Г. Пушкинъ 
можетъ 'вхать въ своемъ экипаже свободно, не въ вид-Ь арестанта, 
но въ сопровожден^ только фельдъегеря; по прибытш же въ Москву 
имйегь явиться прямо къ дежурному генералу гдавнаго штаба Его 
Императорскаго Величества>, 

пушкинъ. 21 
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по нешоссейной дорог*, на посылку оттуда за Пушкинымъ 
въ Михайловское, на провозъ его въ губернски городъ, 
по скверному проселку, безъ лошадей и, наконецъ, на от- 
правлете его по назначешю. 

Естественно, что актъ помиловашя, налегЬвшШ на по- 
эта съ такой неожиданностш и быстротою, долженъ былъ 
поразить ужасомъ и недоум'Ьшемъ вс4 сердца въ Михайлов- 
скомъ и Тригорскоиъ, какъ несколько поздние поразилъ 
онъ и родныхъ Александра Сергеевича, въ Петербург*. 
ВсЬмъ имъ показалось, что поэтъ исчезалъ изъ среды жи- 
выхъ людей въ то время, когда онъ возвращался въ ихъ 
среду. Г. Семевшй, въ своихъ разсказахъ о Тригорскоиъ 
(сСпб. В4домостя> 1866 г., № 139 — 168), приводитъ до- 
вольно любопытную черту изъ этого эпизода, характеризую- 
щего эпоху. 

Одна изъ нын*шнихъ обитательницъ Тригорскаго, о 
которой уже упоминали, разсказывала ему, что 1-го или 
2-го сентября (должно быть, 3-го сентября), Пушкинъ много 
и весело гулялъ у нихъ и часу въ 11 -мъ вечера отпра- 
вился домой, въ Михайловское, провожаемый до дороги, по 
обыкновенно, молодымъ женскимъ покол4н1емъ семьи. На 
другой день оно было разбужено еще до разсвйта прибы- 
Т1емъ въ Тригорское няни Пушкина, Арины Родюновны, 
съ поразительнымъ извйтемъ. Какой-то человйкъ, не то 
солдатъ, не то офицеръ (это былъ посланный Адеркаса), 
наскакавппй въ Михайловское подъ вечеръ, увезъ съ собой 
Пушкина тотчасъ, какъ онъ явился домой, и притомъ такъ 
заторопилъ его, что Александръ Сергйевичъ усп'Ьлъ только 
накинуть 1 ' на себя шинель и захватить деньги. Посланный 
ничего не осматривалъ въ деревн*, ничего не ворошилъ ? 
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нигд* не рылся. «По отъ4зд4 его съ бариномъ, — говорила 
няня, — я уже сама кой-что уничтожила*. — «Что та- 
кое?* — «Да вотъ этотъ сыръ проклятый, отъ котораго такъ 
скверно пахнетъ...> 1 ). Посланный губернатора Ф. Адеркаса 
привезъ Пушкину следующее письмо: 

«Милостивый государь мой, Александръ Сергйевичъ! 

«Сейчасъ получилъ я прямо изъ Москвы съ нарочнымъ 
фельдъегеремъ высочайшее разр*шен1е, по всеподданнейшему 
прошешю вашему, съ коего (зк!) кошю при семъ прилагаю. 
Я не отправляю къ вамъ фельдъегеря, который остается 
зд*сь до прибьшя вашего. Прошу васъ поспешить лрйхать 
сюда и прибыть ко мнй. 

«Съ совершеннымъ почтешемъ и лреданностш пребыть 
честь им*ю, м. г. моего покорцМшШ слуга Б. Ф. Адер- 
касъ, 3-го сентября 1826 г. Псковъ>. 

Въ Псков* ожидало еще Пушкина любезнейшее письмо 
отъ барона Дибича, которое не только успокоило его отно- 
сительно своей участи, но, какъ говорилъ самъ поэтъ, могло 
бы поселить въ немъ очень высокое мните о себе, еслибы 
онъ былъ самолюбивъ. Бъ сожал*н1ю, мы не им'Ьемъ этого 
письма. Путь до Москвы совершенъ былъ имъ уже сравни- 
тельно не съ такой молшеобразной скоростш, съ какой д*- 
лалъ его фельдъегерь въ одиночку. Они употребили на него 

4 ) Чтб И. М. СсмевскШ разсказываетъ далйе о причинахъ этого 
увоза, будто связаннаго отчасти съ открыпемъ рукописнаго етихо- 
творен1я Пушкина «Андрей Шенье»,— не им'Ьетъ основан1я, такъ какъ 
истор1Я о распространен^ въ руконисяхъ «Андрея Шенье» до ио- 
явлешя его въ печати и съ прим'Ьчатями самихъ переппсчиковъ 
началось въ сентябри 1826 г., когда Пушкинъ былъ уже въ Москве. 
Эта история составляетъ совсЬмъ особое д'Ьло отъ привоза поэта и 
разыгралась довольно сильно, въ 1828 году, кончившись въ этомъ же 
году довольно благопр!ятнымъ образомъ для Пушкина. 
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всего 4 дня, и если принять въ соображеше, что оффи- 
пдальный спутникъ поэта уже второй разъ летйлъ безъ сна 
несколько ночей но кочкамъ и рытвинамъ, то физически 
закалъ людей его рода долженъ показаться действительно 
богатырскимъ. Фельдъегеря звали Валыпемъ. 

8-го сентября они прибыли въ Москву прямо въ кан- 
целярш дежурнаго генерала, которымъ былъ тогда генералъ 
Потаповъ, и п6сл4дтй, оставивъ Пушкина при дежурств*, 
тотчасъ же изв4етилъ о его прибытш начальника главнаго 
штаба, барона Дибича. Распоряжеше послЪдняго, сделанное 
на самой записки дежурнаго генерала и показанное Пуш- 
кину, гласило следующее: «Нужное, 8-го сентября. Высо- 
чайше повелйно, чтобы вы привезли его въ Чудовъ дво- 
рецъ, въ мои комнаты, къ 4 часамъ пополудни >. 

Чудовъ или николаевшй дворецъ занимало тогда авгу- 
стейшее семейство и самъ государь императоръ, которому 
Пушкйнъ и былъ тотчасъ же представленъ, въ дорожножъ 
костюм*, какъ былъ, не совоЬмъ обогрйвппйся, усталый и 
кажется даже не совсЬмъ здоровый. Можно полагать, что 
покойный государь читалъ произведешя Пушкина еще бу- 
дучи великимъ княземъ и находился, какъ вся грамотная 
тогдашняя Рошя, подъ вл1яшемъ его поэтическаго таланта. 
По крайней мир* этой чертой всего легче объясняется родъ 
ласки и нескрываемой нежности, какую онъ всегда выка- 
зывалъ по отношешю къ Пушкину, не изменяя, конечно, 
своихъ строгихъ требовашй порядка и подчиненности для 
него и часто сдерживая его порывы. Покойному государю 
угодно было однажды и разсказать некоторый подробности 
своего перваго свидашя съ Пушкинымъ, переданный намъ 
М. А. Корфомъ, им4вшимъ счаше ихъ слышать. Государь, 
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между прочимъ, спросилъ Пушкина, гд* бы онъ былъ 14-го 
декабря, еслибы находился въ Петербурге Пушкинъ отв4- 
чалъ, не колеблясь: <въ рядахъ мятежниковъ, государь! > 
Можетъ быть, эта искренность и простота ответа, разобла- 
чавппя прямой харавтеръ поэта, и были причиной высокой 
доверенности къ честному слову Пушкина, какую возым4лъ 
государь. Онъ потребовалъ у него взам4нъ свободы и заб- 
ветя всего прошлаго — только честнаго слова, что сдержитъ 
обязательства, высказанный въ подписки. Зат*мъ государь 
выразилъ нам4рен1е занять Пушкина серьёзными трудами, 
достойными его великаго таланта, и объявилъ, что для 
успйшнаго продолжешя его литературной деятельности, обе- 
щающей принести славу Россш, онъ самъ беретъ на себя 
зваше цензора его произведет!!. Пушкинъ былъ въ восторг* 
отъ необычайно-милостиваго пр1ема и прямо изъ дворца 
явился, какъ мы слышали, въ домъ изумленнаго своего 
дяди, Васодпя Львовича Пушкина. Зат^мъ, онъ перебрался 
на житье къ приятелю С. А. Соболевскому, на с Собачью 
площадку >, и все д4ло о внезапномъ его пересел еши въ 
Москву кончилось извйщешемъ псковскаго губернатора 
(21-го ноября), что «по распоряжешю г. начальника глав- 
наго штаба его императорскаго величества вытребованный 
изъ Пскова чиновникъ 10-го класса, Александръ Пушкинъ, 
оставленъ въ Москв4> *). 



*) Приб^гаемъ снова въ примйчант по поводу одной новейшей 
нубликацш, именно сборника «Девятнадцатый В'Ькъ», изд. Бартенева, 
1872 г», который содержать въ себ*, между прочпмъ, любопытный 
документъ— записку Пушкина о народномъ образовали, представлен- 
ную императору Николаю Павловичу. Документъ этотъ напечатанъ 
совершенно согласно съ черновымъ его оригиналомъ, какой находился 
въ нашихъ рукахъ, но снабженъ прим'вчашемъ П. Бартенева, кото- 
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Между гЬиъ, в4сть объ освобожденш Пушкина и о 
милостивой аудоенщи, полученной имъ у Государя, быстро 
разнеслась по Москв* и надо прибавить, что въ торже- 
ствахъ, сопровождавшихъ день коронования, она была ра- 
достно встречена публикой, особенно литературно образо- 
ванной. 



рое надо способствуетъ къ разъяснешю его происхождешя п смысла. 
Мы не хотели говорить объ этой записке Пушкина, иотому что раз- 
боръ ея лереступилъ бы за границы той задачи, которую себй поло- 
жили—представить поэта въ первый, Ллександровскш лерюдъ его 
развит1я; но такъ какъ она теперь опубликована г. Бартеневымъ, то 
уже не можемъ не сказать о ней нескольких!» словъ. Сообщешемъ 
записки Пушкина, почтенный издатель «Х1Х-го в*вка» увеличил 
права свои на благодарность нашей публики, которая ему обязана 
такой любопытной коллекщей матер1аловъ для новейшей исторш 
Россш; но примйчаше г. П. Б. показываетъ еще разъ образецъ изво- 
ротливаго отношешя къ предмету, о которомъ авторъ не нм4>етъ 
сказать ничего серьёзнаго. Кому не прпдетъ въ голову, что вмъхто 
ссылокъ на стихотворешя Пушкина для уяснешя записки и предпо- 
ложены о томъ или другомъ образ* его мыслей, автору прим&чаш 
следовало бы обратить внимаше на самое выдающееся, рельефное 
м'всто Пушкинскаго документа, то именно, гдъ* поэтъ призываетъ 
строжайшую кару правительства на переписчпковъ и распространи- 
телей возмутительныхъ рукописей (стр. 213 «Х1Х-го вика»). Въ 
устахъ человека, который самъ былъ еще недавно распространите- 
лемъ такихъ «рукописей» и котораго обвиняли въ томъ же и теперь, 
р-БЧь эта, конечно, заслуживала • бы, если не оправдательныхъ словг 
отъ бюграфа, то, по крайней м'вр'Б, такихъ, которая помогли бы чи- 
тателю уразум-вть причины и поводы ихъ появлешя. А между гбмъ, 
г. П. Б. оставилъ личность поэта, со всвми своими намеками на его 
стихотворения, совершенно открытой и нич'вмъ не защищенной. Д-кзо 
въ томъ, что упомянутое м'всто связывается съ бюграфическимъ 
фактомъ. Въ сентябре того же 1826 года, открыта была, какъ уже 
говорили, у одного кандидата харьковскаго университета, г. Леополь- 
дова, и у двухъ офицеровъ, гг. Молчанова и Алексеева, полная ру- 
копись «Андрея Шенье» безъ цеязурныхъ проиусковъ и съ нрим*- 
чашемъ переписчпковъ, что эта пьеса Пушкина написана по поводу 
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Остановимся зд-Ьсь и, въ закличете, подведемъ итоги 
всему, чтб было пр1обр*тено и пережито Пушкинымъ въ 
этотъ совершенно отдельный и законченный перюдъ его 
жизни, который мы старались зд*сь представить. При конц* 
его, Пушкину было уже 27 л4тъ, и весь пылъ молодости, 
политическихъ увлечешй, сл-Ьпыхъ пристрасти къ словаяъ 
и представлешямъ изв*стнаго рода, остался у него позади. 



14-го декабря и имйетъ въ впду извъхтнаго декабриста В. Кюхель- 
бекера. Естественно, что подозр1ш1е въ первомъ распространен^ 
списка пало (и совершенно несправедливо) на автора пьесы. Пуш- 
кинъ, только-что усиБвппй освободиться отъ ССЫЛКИ И уЦ'БЛ'ВТЬ отъ 
погрома, разсвявшаго революцюяную партш, къ которой стоялъ такт, 
близко, пришелъ въ ужасъ при мысли попасть снова въ ссылку, и на 
этотъ разъ уже безъ всякаго блеска, какъ простой нарушитель пен- 
зурныхъ и полидейскихъ правилъ* Отсюда, для отвода всякихъ по- 
дозр-ЬнШ отъ себя, и требоваыя «Записки» относительно строгихъ 
мЪръ противъ пропагандистовъ неблаговидныхъ сочинешй; но уловка 
все-таки не удалась, потому что Пушкинъ принужденъ былъ впо- 
сл!дотвш прямо отвечать на запросы гражданскаго суда, которому 
передано было двло,— какъ настоящШ подсудимый. Къ сожал-внш, 
мы еще не можемъ кончить на этомъ съ любопытнымъ примъ'ча- 
шемъ г. П. Бартенева. Онъ находитъ далъчз, что отв'Ьтъ гр. Бенкен- 
дорфа на записку Пушкина, приведенный нами вкратце въ «Мате- 
ргалахъ для бюграфш А. С. Пушкина» 1855, мало отв-вчаетъ сущ- 
ности Пушкинскаго трактата,— и полагаетъ, что мы перепутали двло 
въ «Матер1алахъ» и отнесли ошибочно зам'вчаше шефа жандармовъ 
къ тому трактату о воспитанш, о которомъ говорится здЬсь. Приво- 
димъ фактичесшя доказательства верности нашего указащя, для 
разуб'Ъждешя почтеннаго критика, хотя и безъ нихъ небольшое кри- 
тическое соображепхе могло бы ему показать, что на предложеше 
Пушкина искать въ полномъ, свободномъ и откровенномъ препода- 
ванш нсторш и нравственныхъ наукъ панацеи противъ политпче- 
скнхъ увлеченШ и заблуждевШ молодежи, гр. Бенкендорфъ и не могъ 
отвечать, по времени, иначе, какъ отв-вчалъ. 

Въ бумагахъ Пушкина сохранилось следующее сообщен1е гр. Бен- 
кендорфа, важное по свиту, который оно бросаетъ на величествен 
ный характеръ покойнаго государя и на предметъ, особенно зани- 
мающей насъ теперь: «М. Г. А. С. Я ожидалъ прихода вашего, чтобь 
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Умственное и нравственное его воспиташе еще не кончилось, 
да оно въ сущности никогда и не кончается для развитнхъ 
людей, но найдены были основы для мысли, съ которыхъ 
Душкинъ уже бол4е не сходилъ. Между бЪдностт его ук- 
ственнаго м!ра въ ПетербургскШ перщъ существовашя и 
т'Ьмъ нравственнымъ содержашемъ, которымъ онъ владйлъ 
при появлении въ Москве, въ 1826 г., лежала ц*Ьлая про- 
пасть. Въ коротшй промежутокъ 5—6 л*тъ, развиваясь 
необычайно быстро, онъ переходилъ постепенно отъ безсо- 
знательной роли великосвйтскаго радикала, которую игралъ 



объявить Высочайшую волю по просьб"! вашей, но, отправляясь те- 
перь въ С-Петербургъ и не надеясь видеть зд*бсь, честь имйю уве- 
домить, что государь император!» не только не запрещаешь пргвзда 
вашего въ столицу, но предоставляетъ совершенно на вашу волю, съ 
гбмъ только, чтобы предварительно испрашивали разръ-шешя чрезъ 
письмо. 

«Его Величество совершенно остается ув'вреннымъ, что вы упо- 
требите отличи ыя способности ваши на передаче потомству славы 
нашего отечества, передавъ вм-бст-б беземертш имя ваше. Въ сей 
уверенности, Его Им. Ве-ву благоугодно, чтобы вы занялись предме- 
томъ о воспитанш юношества. Вы можете употребить весь досугь, 
вамъ предоставляется совершенная и полная свобода, когда и какъ 
представить ваши мысли и соображешя — и представить вамъ гбыъ 
обширнъйипй кругъ, что на опыгв видъли совершенно все пагубння 
посл^дсния ложной системы воспиташя. 

«Сочинешй вашихъ никто разематрпвать не будетъ: на нихъ 
н'Ьтъ никакой цензуры. Государь Императоръ самъ будетъ и первым* 
ц1шителемъ произведенШ вагаихъ, и цензоромъ. 

«Объявляя вамъ сш монарппю волю, честь им*бю присовокупить, 
что какъ сочинен1я ваши, такъ и письма, можете, для представле- 
Н1Я Его Величеству доставлять ко мнй; но, впрочемъ, отъ васъ зави- 
ситъ и прямо адресовать на Высочайшее имя. 

«Примите и проч. 

«№ 205. 30-го сент. 1826. Москва. Его благородш А. С.Пушкину». 

Получивъ, такимъ образомъ, дозволеше на пргвздъ въ Петербурга, 
Пушкияъ прежде всего посвятилъ себя на составлеше порученнаго 
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въ Петербург*, къ отчаянному протесту личности, ничего 
не признающей, кром* самой себя, въ неистовому байро- 
низму, Боторнмъ зараженъ бнлъ въ Кишинев*, и отъ него, 
черезъ умиряющее дМствзе романтизма и черезъ изучеше 
Шекспира, къ объективности, историческому и критиче- 
скому созерцанш, а, наконецъ, и къ задачамъ, которыя 
представляютъ для творчества и для анализирующей мысли 
русски старый я новый бытъ. Когда Пушкинъ очутился 
снова въ столичномъ нашемъ обществ*, онъ принесъ съ со- 
бой только зачатки посл*дняго изъ етихъ направлешй, но 



ему трактата и уже черезъ два месяца представилъ его до началь- 
ству, на чтб и получилъ следующее второе сообщеше отъ гр. Бен- 
кендорфа: 

«М. Г. А. С. «Государь Императоръ съ удовольств1емъ нзволилъ 
читать разсуждешя ваши о народномъ воспитанш— и поручилъ мпь* 
изъявить вамъ Высочайшую свою признательность. 

«Бто Величество при семъ заметить изволилъ, чго принятое вами 
правило, будто бы просвищете и генШ служатъ исключительнымъ 
основашемъ совершенству, есть правило опасное для общаго спо- 
войств1я, завлекши васъ самихъ на крап пропасти и повергшее въ 
оную толикое число молодыхъ людей. Нравственность, прилежное 
служеше, усердге, предпочесть должно просвйщетю неопытному, 
безнравственному и безполезному. На сихъ-то началахъ должно быть 
основано благонаправленное воспиташе. Впрочемъ, разсуждемя ваши 
заключаютъ въ себ'Ь много полезныхъ истинъ. 

«Съ отличнымъ уважешемъ, честь имйю и проч. 

«№ 163. 23-го декабря 1826. Его благородш А. С. Пушкину». 

Посл*Ь этихъ фактовъ, сомн&шд и колебатя г. Бартенева, вероятно, 
будутъ успокоены, и мы можемъ уже оставить въ стороне, безъ от- 
вета, и приговоръ его нашему труду, выраженный имъ въ слйдующихъ 
словахъ: «Итакъ, надобно заключить, что записка (Пушкина) была 
подана не въ томъ вид-в, какъ зд'Ьсь напечатана, но мы скорее ду- 
маемъ, что собиратель матер1аловъ для бюграфш Пушкина см*Ьшалъ 
обстоятельства и что приведенный выражешя служили отвйтомъ на 
что-либо другое. Бумаги Душкина требуютъ точнгьйшаю разсмо- 
тргьнгя» (XIX В-Ькъ, стр. 218). 
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потребовалось еще четыре безпокойныхъ года (съ 1826 ко 
1830) для того, чтобъ превратить эти зачатки въ обду- 
манную теордю, которая открыла бы разумъ и цели совре- 
меннаго русскаго существовашя. Целыхъ четыре года тре- 
вожной, непосЬдной, скажемъ просто — кочующей жизнж, 
употребидъ Пушкинъ на то, чтобъ приглядеться и прила- 
диться къ новымъ порядкамъ и услов1*мъ времени, которые 
такъ мало были похожи на времена его молодости. Работа 
эта доставалась ему не даромъ: гнетущая тоска и скука, 
постоянно отравлявппя существовав поэта въ это время, 
свид*тельствуютъ о томъ достаточно. Они-то гнали его съ 
места на место по Имперш, сделали изъ него азартнаго 
игрока, подсказали ему мысль просить о причисленш его 
къ китайской миссш и отразились въ уничтоженной глав* 
любимой его поэмы, въ «Путешествш Онегина». Съ обр4- 
тетемъ упроченнаго положетя въ свете (1830 — 31 г.), 
весь тяжелый искусъ этотъ, казалось, долженъ былъ кон- 
читься и уступить место мирному труду, ровной деятель- 
ности и светлой жизни. Въ голов* его действительно и 
стали накопляться все те замыслы по истине громадныхъ 
создашй, о которыхъ мы можемъ судить теперь только но 
отрывкамъ, сравнительно беднымъ, оставшимся въ бумагахъ, 
после его смерти («Медный Всадникъ>, « Русалка >, «Средне- 
вековая драма >, много не написании хъ драмъ и поэмъ, наме- 
кающихъ на свое содержаше одними программами или пер- 
воначальными строфами). Но въ душе Пушкина жила по- 
требность, мешавшая ему замкнуться исключительно въ 
кругъ своихъ художническихъ идей. Онъ сгоралъ жаждой 
многосторонней общественной жизни, которая гнала его въ 
большой светъ, где онъ думалъ найти ее, но еще сильнее 
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томился онъ мучительною страстш осмыслить современный 
ему бытъ, открыть законныя причины его явлешй, уверо- 
вать въ его необходимость и разумность, и, наконецъ, уга- 
дать смыслъ самой русской исторш, какъ лучшаго оправ- 
дашя народа и страны. Только этой ценой покупались для 
пего и спокойствхе духа, и счаше чувствовать себя чле- 
номъ д*льнаго и достойпаго общества, беэъ чего почти я 
немыслима возможность какой-либо широкой, творческой 
деятельности. Оь обычной своей энерпей онъ бросился на 
розыски и опред4лешя по вопросамъ и задачаиъ, постав- 
леннымъ имъ для себя и, разумеется, встретился съ воз- 
ражениями и противореч1ями жизни, которая поминутно раз* 
бивала его работу. По странной участи, ни одна изъ пар* 
Т1й, господствовавшихъ у насъ надъ общественнымъ мнЬ- 
шемъ, не признавала Пушкина, такъ же точно въ пору его 
молодости, какъ и теперь, вполне своимъ человекомъ; на- 
противъ, каждая изъ нихъ скрывала отъ него бблыпую 
часть своихъ настоящихъ мыслей и требованШ, вероятно, 
не надеясь на безусловное его повиновеюе, хотя каждая 
изъ нихъ, безъ исключешя, обращалась съ нимъ очень 
осторожно, словно опасаясь его обличешй. Да и было чего 
опасаться: независимый голосъ изъ собственнаго лагеря 
глубже потрясаетъ, чемъ крики, укоры и нападки непрхя- 
теля. Въ последнее время Пушкинъ поминутно расходился 
съ темъ обществомъ, которому хотелъ сослужить свою 
великую службу. Чемъ более силился онъ найти ему исто- 
рическое философское оправдаше, чемъ усерднее воздвигалъ 
ему фундаментъ и основашя, которыхъ не стыдно было бы 
показать всему свету, темъ чувствительнее становились для 
поэта все безчисленныя опровержешя и посмеяшя, каюя 
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наносимы были каждодневно его идеализирующимъ теор1ямъ 
на практик* и притомъ весьма развитыми и вшятельнымк 
людьми эпохи. Пушкинъ переходилъ поминутно отъ в*ро- 
ванШ и надеждъ къ скептицизму и отчаяшю. Безпрестанно 
надая и возставая, онъ упорствовалъ держаться противъ 
обличешй жизни, хотя и безъ особенныхъ надеждъ въ ду- 
ши, но съ горделивымъ и диав1-независимымъ видомъ. 
Одинъ неожиданный ударъ повалилъ его на землю. Горь- 
кая обида, высланная той же средой, объ оправдаши и 
интересахъ которой такъ много хлопоталъ, мгновенно под- 
няла его африканскую кровь и обнаружила опять коренныя, 
родовыя черты его природы, нисколько не сглаженный вре- 
менемъ и выступления съ необычайной силой, какъ-бы поел* 
долгаго отдыха. Онъ ринулся на призрачнаго врага своего, 
подосланнаго обществомъ и заслонявшаго его собой — и былъ 
вынесенъ за-мертво съ арены св4та, которой такъ доро- 
жилъ. Полная истор1я развит Пушкина есть также и 
психическая истор]я общества, гд* личности поэта при- 
шлось, по собственному его слову — жить, мыслить и стра- 
дать. 
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